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Publikdcia je zdznamom zo stretnutia ucastnikov novembra 1989 a zakladatel'ov
hnuti Verejnost proti ndsiliu na Slovensku a Ob¢ianskeho féra v Cechdch. Stretnutie
sa konalo diia 28. februdra 1998 v literdrnej kaviarni G plus G v Prahe ako sucast pro-
gramu Naddcie Milana Simetku Oral History.

Stretnutie bolo volnym pokracovanim panelovej diskusie ti¢astnikov novembra
1989 a zakladatelov hnutia VPN, ktord sa konala v decembri 1996 a februdri 1997. Za-
znam vydala Naddcia Milana Sime&ku v roku 1998 pod ndzvom Verejnost proti ndsi-
liu 1989 — 1991. Svedectvd a dokumenty. Diskusia v Prahe bola spominanim na prvé
vzdjomné kontakty Verejnosti proti ndsiliu a Obcianskeho féra, zostavovanie fede-
rdlnej vlady, volby prezidenta, spor o ndzov $tGtu a priebeh lustrécii. Uéastnikmi
z Ciech boli: Ivan Dejmal, Vladimir Hanzel, Zdenék Ji¢insky, Martin Nodl, Petr
Pithart, Pavel Zeman a zo Slovenska: Martin Butora, Lubomir Feldek, Juraj Flamik, Fe-
dor Gdl, Vladislav Chlipala, Frantiek Miklo3ko, Ladislav Snopko, Ldszl6 Szigeti a Pe-
ter Zajac. Stretnutie moderoval Stefan Hrib.

Diskusia bola prepisand a kaZdy z u¢astnikov mal moZnost svoje vstupy autorizo-
vat s tym, Ze cely projekt bol realizovany metédou Oral History, t. j. podmienkou bo-
lo zachovanie autenticity hovoreného slova. Text presiel redakénou dpravou. Sustre-
dili sme sa najmd na opravu vecnych tdajov. Vynechané boli pasdZe technického
a organiza¢ného charakteru, ktoré nestviseli s vlastnou témou diskusie.

Publikdcia je zaznamom osobnych svedectiev, prejavom osobnych postojov a nazo-
rov pritomnych. Pri pripadnom pouZiti materidlu ako historického prameria je ne-
vyhnutné overit fakty dobovymi dokumentmi.

Vdaka patri vietkym, ktori si nasli ¢as, prili a spolu s byvalymi kolegami sa vratili
k fascinujicemu obdobiu novembra 1989. Dakujeme Naddcii Heinricha Bolla, ktord
bola iniciGtorom a spoluorganizatorom projektu, dakujeme Fedorovi Gdlovi, ktory
ndm poskytol priestor svojej prijemnej kaviarne. Dakujeme v3etkym, ktori pomohli
tejto publikdcii vzniknut.

Ingrid Antalovd
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Stefan Hrib: Témou su vébec prvé vzdjomné kontakty Verejnosti proti ndsiliu
a Obcianskeho féra. Ako ste sa vzajomne informovali, ¢o ste o sebe vedeli, ako ste
koordinovali svoju ¢innost. Je tu niekto, kto bol u&astny prvych kontaktov?

Peter Zajac: Prvy kontakt s Obc¢ianskym férom mal Milan KiiaZko. Milan KiiaZko, ak
si to dobre pamdatam, bol ako herec v Prahe, mal tam predstavenie a fakticky sa zi-
¢astnil na zakladani Ob¢ianskeho féra. Ak si to dobre pamdtdm, tak bol dokonca
zvoleny za jedného z prvych ¢lenov alebo hovorcov Obdianskeho féra. A s tymto
posolstvom pri3iel potom do Bratislavy. To bolo, myslim, eSte v sobotu.

Pavel Zeman: V nedéli 19. Ustanovujici shromdZdéni bylo v nedéli. Tam byl pfijat na-
zev, sepsano prvni prohldSeni a pfipojeny podpisy.

Stefan Hrib: Bol tam vtedy e3te niekto zo slovenskej strany okrem Ktiazka?

Pavel Zeman: Myslim, Ze ne, myslim, Ze tam byl jenom Milan KiiaZko diky tomu, Ze
byl pravé v Praze.

Martin Butora: V ka?dom pripade potom, ked Milan Kiazko prisiel do Bratislavy, to
je zdokumentované aj v kniZocke, ktori vydal Lubo Feldek, tak sa v prvych ve-
rejnych dokumentoch podpisoval ako ¢lovek, ktory je €lenom Koordina¢ného vybo-
ru VPN v Bratislave a si¢asne je, teraz si nepamdtdm presne to znenie, ale bolo to
v tom zmysle, Ze je sicasne ¢lenom vedenia Obcianskeho féra. Do istej miery to si-
ce bola aj zhoda okolnosti, Ze v Prahe bol vtedy prdve Milan KriaZko, ale kedZe sa
v Bratislave stal jednym z tribunov, tak sa dd povedat, Ze prvé kontakty medzi obo-
ma takmer stubeZne vznikajicimi organizdciami existovali hned od zadiatku. To ne-
znamend, Ze sa za¢ala nejakd vecnd komunikdcia hned' v ti nedelu alebo v ponde-
lok, lebo obe organizdacie mali ¢o robit samy so sebou, ale Kiiazko sa takto predsta-
vil, ked v Bratislave vébec prvykrdt verejne vystupil. Povedal, Ze prichddza z Prahy
a povedal aj ti svoju funkciu.

Stefan Hrib: Kedy potom za&ala naozajstnd komunikdcia?

Martin Biitora: Komunikdciu v tomto zmysle slova udrZiaval Milan KiiaZko telefonic-
ky, prakticky kaZdy deni, a poddval sprdvu o tom, s kym sa spojil. To nebolo také
jednoduché. Najprv existovali kontakty s hercami, ktori spo¢iatku hrali vyznamnu
rolu, potom s 'udmi z Ob&ianskeho féra, ktori mali k dispozicii patri¢né komuni-
ka¢né spojenie. Okrem toho svoje spojenia mali aj $tudenti. Pokial ide o kontakt
medzi VPN a OF, prostrednictvom telefondtov sme ho mali od pondelka.

Stefan Hrfb: Prvé mitingy v Prahe a v Bratislave. Bolo to nejako koordinované?

Martin Butora: Nie, nebolo.

Ladislav Snopko: Ja by som este chcel povedat tolko, Martin (Butora) naznacil, Ze to
divadlo v Prahe hostovalo ndhodou, Ze to nebolo ni¢ zdkonité, a vébec cely proces

10 Verejnost proti ndsiliu — Ob&ianske férum



okolo 17. novembra 1989 zo slovenskej strany bol spontdnny a urc¢ovany suvislosta-
mi a ndhodou, nie ako tomu bolo v Cechdch, kde sa o¢akdvalo, Ze vznikne nieco,
¢o malo neskér podobu Obcianskeho féra. To podhubie tam bolo. Na Slovensku bol
vznik VPN vlastne prekvapenim, pretoZe nic¢ také sa predtym negenerovalo v neja-
kom kontexte disentu alebo v inom organizovanom kontexte. TakZe pravdepo-
dobne qj tie vztahy medzi VPN a OF boli v tych prvych situdcidch proste ad hoc, ne-
boli koncipované, neboli systematicky pripravované, diali sa tak, aké boli schop-
nosti tych, ktori ich napfiali.

Fedor Gdl: Martin (Butora) povedal, Ze siicasne a paralelne a takto to naozaj bolo. To
znamend, Ze napriklad ndzov Verejnost proti ndsiliu nevznikol ako trucpodnik vo-
¢i ndzvu Obcianske férum, ale bola to reakcia proti ndsiliu v Prahe. Tam nebola
potreba odliSit sa, skdr potreba solidarizovat. To chcem povedat, lebo velakrdt som
pocul od svojich ¢eskych priatelov, Ze uz ten vznik Verejnosti proti ndsiliu bolo akési
oddel'ovanie sa. Nie, takto to nebolo.

A druhd vec, ja si to pamdtam tak, Ze najmasivnejsi objem informacii o tom, ¢o
sa v Prahe deje v tych prvych minttach, bol vlastne vdaka Studentskému hnutiu.
Studdci na rozdiel od VPN udrZiavali vel'mi ¢uly fyzicky kontakt s Prahou a oni pri-
nasali baliky informdcii z Prahy. Toto treba povedat jednoznacne.

Martin Bitora: To som mal na mysli, ked som hovoril, Ze tie informdcie boli overova-
né z viacerych kandlov, potvrdzujem to, ¢o hovoril Fedor (Gdl).

Este k tomu, ¢o hovoril Laco Snopko. Pravdou asi je, Ze VPN preskocilo to Stddium
uZ existujucich ilegdlnych alebo pololegdlnych organizdcii, ob&ianskych zdruZeni,
ktoré uZ mali svoje ndzvy, mali svojich predstavitelov, mali svojich hovorcov, produ-
kovali nejaké dokumenty, pokusili sa o nejaké akcie. VPN toto Stddium preskocilo
a rovno sa ustanovilo ako Verejnost proti ndsiliu. To bol kvalitativny zlom, Ze sa
nieco také stalo, aj ked spociatku nikto nevedel, ¢o z toho bude. Variant perestroj-
ky bol dovtedy na Slovensku jednym z redlnych variantov, komunisti v8ak zaspali,
a novembrovymi udalostami tento variant ustipil do pozadia. Za vel'mi doleZity
moment povaZujem prave onen paralelny vyvoj v Prahe i v Bratislave. Tu aj tam sa
vel'mi rychlo objavil spolo¢ny pocit, spolo¢nd potreba postavit sa k udalostiam
rovnakym sposobom, to jest aj na Slovensku zriadit akési kli¢ové, stre$né miesto,
kl'i¢ového organizdtora a koordindtora — to znamena, ustanovit irsie zaloZené
obcianske hnutie s jasnym politickym podtextom.

Pavel Zeman: Jednu vécnou pozndmku k té paralelité. V nedéli v jedendct hodin do-
poledne mélo dojit ke schiizce v byté malife Miroslava Cipdra, bylo dohodnuto, Ze
v pét hodin odpoledne bude shromdZdéni v Umélecké besedé v Bratislavé. Vlastné
néco podobného se stalo potom odpoledne v Praze v byté Vaclava Havla. Samoziej-
mé ty kontakty uZ se navazovaly néjakym zptisobem od rdna v nedéli, ale rozhodu-
jici schtizka se potom odehrdla odpoledne v byté Vaclava Havla. Nakonec doslo
k dohodé, Ze skupina se bude jmenovat ndzev Ob¢anské férum, a to shromdzdéni
bylo svoldno na osm hodin vecer. Cili to jenom potvrzuje to, co tady zazné&lo.

Stefan Hrib: Vedeli tieto dve skupiny, tieto dva byty, o tom druhom byte?
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Pavel Zeman: Ne, my jsme ani v rozhovorech s pfedstaviteli ObZanského féra na to
nenarazili, ani se nikdo o tom nezminil, Ze by doslo k néjakym telefonatiim, nebo
Ze by tfeba Milan KriaZko v nedéli vecer nebo podvecer telefonoval. Neni to vylou-
¢eno, ale nevime o tom.

Peter Zajac: Treba povedat, Ze kontakty mal medzi sebou predovietkym &esky a slo-
vensky disent. My ako I'udia mimo disentu: Mitana, Dusek, Strpka, Vd$ovd a ja,
sme sa stretli s 'udmi z disentu 18. novembra u Ivana Kadlecika v Pukanci. Stretnu-
tie sprostredkoval Milo3 Ziak a boli pri iom Milan Simecka starsi, mlady Milan Si-
mecka, Miro Kusy, Michal Gafrik a Milan Hamada. Poc&tvali sme rdadio Hlas Ame-
riky a v noénych sprdavach sme zachytili, Ze divadla za¢inaju $trajkovat, alebo teda,
Ze nieco sa deje. A tym sa vlastne celd td situdcia radikdlne zmenila, pretoZe to,
o ¢om sme sa bavili do tych sprdv, bolo o dvoch veciach. Po prvé, Ze na Slovensku
sa prvykrat stretli 'udia z disentu s 'udmi, ktori boli z Sedej zény. Po druhé, dohod-
li sme sa na tom, Ze by sme mali urobit ¢osi spolo¢ne 10. decembra na Den l'ud-
skych prév a po tretie, s Milanom Simetkom sme sa dohodli, Ze ja by som mal byt
v utorok na konferencii v Prahe o &eskej a slovenskej literatiire a on mal byt na
Svédskom vel'vyslanectve, kde boli pozvani ako disidenti, a dohodli sme sa, Ze sa
tam stretneme. To bolo v zdsade v3etko. To je prvd pozndmka. Toho 18. novembra
sme uz vedeli, Ze sa chceme spojit a pripravit spolo¢nu akciu, ale spoc¢iatku sme
predpokladali, Ze tym ddtumom bude 10. december.

Po druhé, bolo tu spojenie medzi ¢eskym a slovenskych krestanskym disentom.
O tom, ako to vlastne fungovalo, by moZno mohol viacej povedat Fero Miklosko,
Jan Carnogursky alebo Jan Langos.

Po tretie tu boli spojenia rozli¢nych skupiniek I'udi, ktori kolegidlne spolupraco-
vali, ktorf sa poznali, vymieriali si materidly, podpisovali spolo¢né vyhldsenia, Né-
kolik vét alebo vyhldsenie proti vdzneniu bratislavskej patky. Ten kontakt existoval,
ale nebol to kontakt na politickej Grovni, skér v rdmci pracovnej kolegiality sa tam
vytvorili urdité ob¢ianske vztahy.

Franti¥ek Miklo¥ko: Musi3 spomenut Obrodu a 3estdesiatosmickdrov.

Peter Zajac: Neviem, tie kontakty nepozndm. Netreba viak zabudat na vztahy v eko-
logickom prostredi, ktoré prerastali z ekologickych do ob¢ianskych, ale nie priamo
politickych aktivit. Edte jeden kontakt existoval. Milan Simetka a Milos Ziak sa stre-
tdvali s madarskymi intelektudlmi z prostredia, v ktorom vznikala Madarska nezé-
visld iniciativa. My sme sa navzdjom nepoznali, my sme sa spoznali povedzme
s FrantiS$kom Miklo3kom aZ po novembri 1989. S Janom Budajom a ekologickymi
aktivistami fakticky aZ tesne pred novembrom. TakZe predpokladat nejaku vopred
organizovanu akciu, ktord by vlastne mala viest k vytvoreniu nejakych spolo¢nych
truktdr, znamend vnadat do toho, ¢o sa dialo, aZ dodato¢ne predstavu nie¢oho, ¢o
bolo dobre pripravené a organizované. Nie, nebolo to tak, v podstate i§lo o ¢innos-
ti, ktoré mali predpolie v spoloénom podhubi, ale potom vznikli ad hoc, tak ako si
to situdcia vynitila a rozbuskou bola skuto¢ne sprdava o smrti Martina Smida. My
sme sa cely rok 1989 pytali, na ¢om to asi médZe prasknut, ¢o sa stane tou rozbuskou.
Mpyslelo sa na 21. august, potom na 28. oktéber, 17. november ako Deri $tudentstva,
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potom Deri 'udskych prdav. Dnes si myslim, Ze sme boli vnitorne pripraveni na no-
vembrovi zmenu, ale Ze sme sa zacali organizovat a spdjat vel'mi neskoro, praktic-
ky aZ v akcii okolo 17. novembra.

Fedor Gdl: Stru¢ne k Petrovi (Zajacovi). To prepdjanie 3edej z6ny a disentu, to je pres-
né, treba povedat, Ze v rdmci toho prepojenia treba byt tiplne konkrétny. Pred no-
vembrom sa zacal formovat Klub nezavislej inteligencie, napriklad, nikdy sa ne-
rozliovalo, ¢o je slovenské a ¢o je ¢eské. Bratislava/nahlas, Juro Flamik vie, Ze Jo-
sef Vavrousek bol vlastne aktivnym participantom na tejto hre dlho pred no-
vembrom. To bola jedna pozndmka.

Druhd pozndmka je, Ze tro§ka sa nasa diskusia odohrdva, myslim si, Ze nepra-
vom v rovine Bratislava — Praha. Ked' sme hovorili paralelne, si¢asne OF — VPN,
tak treba povedat, Ze tieto kontakty prebiehali paralelne a stcasne aj na regio-
ndlnej urovni na Slovensku. Vznik organizacii v Ko3iciach alebo Banskej Bystrici
meskal moZno minity alebo hodiny za Bratislavou, ale neda sa povedat, Ze by bol
Bratislavou iniciovany, organizovany, Ze by Bratislava posielala svoje inStrukcie,
nie je to pravda. A aj to prepojenie Sedej zény a disentu, principy jeho fungovania,
boli tie isté ako v Bratislave, len mali iny historicky kontext. To, Ze boli Ko3i¢ania
viac nafdzovani na Mirka VodrdaZzku, na Revolver Revue, Bondyho, to je proste fakt.
Ale bolo to paralelne a sucasne, to treba povedat.

Ivan Dejmal: |d jsem chtél fict, jak uZ tu bylo zminéno, Ze v téch prvnich chvilich hraly
velkou tlohu ty kontakty, které spojovaly €esky disent se slovenskym, ktery byl veden
z velké &asti pies Zivotni prostiedi, pies ekologii, kde vlastné Pavel Sremr Zil v Bratisla-
v& a takhle se velmi intenzivné ucastnil pfipravy Bratislavy/nahlas. Pravé tak Josef
Vavrousek, ktery bohuZzel dneska uZ mezi ndmi byt nemuZe a ktery se zaslouZil o roz-
§iteni véci na Slovensku. Ja jsem byl s nim ve spojeni 19., kdy se vratil z hor. 17. jsme
sedéli a ddvali dohromady ¢&isla ekonomického bulletinu, té demonstraci jsme nevé-
novali velkou pozornost. V Praze to nikdo neo¢ekdval. Disent se pfipravoval na 10.
prosince, kdy jsme méli dokonce ohldSenou demonstraci. Sméfovani k néjakému ma-
sové&jsimu protestu proti reZimu bylo teda smérovdno k tomu 10. prosinci. Proto jsme
od toho 17. listopadu prakticky nic neekali. U¢ast pfimo lidi z disentu na akcich 17.
listopadu odpoledne a potom na Ndrodni tfidé byla proto miziva. Byli to vétSinou
studenti a pfiprava 17. listopadu $la vlastné mimo nds. Situace na $kolach nebyla
vlastné disentem nijak zachycena, Ze tam vznikd néco, z ¢eho by mohlo postupné
vzniknout protestni hnuti. Netusili to ani takovi lidé, jako byl profesor Malimov, kte-
fi vystoupili je3té dost bojovné na tehdejsi dobu na tom studentském shromézdéni na
Albertové, a poditalo se, Ze tam vlastné to shromdZdéni skondi. Vime, Ze tam byla jis-
td ucast statni bezpeénosti. Teprve cestou odtud se odehrdly ty véci, které potom na-
sledovaly. Nechci se dotykat otdzky o vzniku Ob&anského féra, protoZe je tam mno-
ho nevyjasnénych véci, abych mohl pfesné fici, jak vznikalo. Celou sobotu se disiden-
ti ddvali dohromady a vytelefonovavali hlavné proto, aby zjistili, co se vlastné stalo
a jak na to reagovat. Rada lidf skute¢né odjela na chaty a vraceli se aZ b&hem sobo-
ty a nedélniho dopoledne. Zvlastni je, Ze fada pfisludniki bezpetnosti potom vypo-
viédéla, Ze nékteré ty lidi pfimo vozila po bytech a telefonovaly jim, aby se dali dohro-
mady a nenechali to tak byt. [sou to vypovédi tehdej3tho opera¢niho dustojnika Jili-
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ka, do jisté miry i Mdlka, ktefi Fekli, Ze byli pravé z titulu svych sluZebnich funkci an-
gaZovdni do téchto uddlosti, Ze méli vlastné vy33i piikazy. To je véc, na kterou je tfe-
ba se podivat, kterd mozna odhali néjaké mezindrodni souvislosti. Jak se tady sprav-
né feklo, mnoho véci se dohodlo na té schiizce v byté Havla, ale stejné tak probihaly
paralelné schtize jednak u studentii, jednak v té Vavrouskové organizaci, v Klubu ne-
zdvislé inteligence, ktery se seSel v nedéli odpoledne v Lékatském domé a spousta
téch tez, téch prvnich tezi, které byly pfijaty vecer v divadle jako teze ObZanského fo-
ra, byly vlastné sepsdny v tom Lékarském domé, kde se zi¢astnil jako hlavni organi-
zdtor Josef Vavrousek. My jsme s Vavrouskem méli takové vypéti v téch ekologickych
vécech, protoZe v Teplicich byly 12. a 13. demonstrace. Byly brutélné rozehndny, byl
to takovy predobraz uddlosti 17. listopadu a tehdej3i okresni tajemnik tam svolal ve-
fejné sly$eni na zimni stadion na 20. vecer. My jsme se pfipravovali na to vystoupe-
ni, aby Vavrousek jako nedisident, jako clovék zastupujici védeckou instituci pohovo-
fil o téch vécech Zivotniho prostfedi trosku i v politickych souvislostech. My jsme tam
skutené toho 20. odpoledne jeli. Bylo to velmi drsné, protoZe tehdy nebylo jesté zda-
leka o ni¢em rozhodnuto. ProjiZzdéli jsme kolonami Lidovych milici, ta atmosféra
opravdu hrozila stfetem kazdou chvili, ale kdyZ jsme tam jeli, tak mi fikal, Ze mluvil
s Budajem, s Pavlem Sremrem, Ze volal do Svazu slovenskych ochrdncu ptirody, Ze
s nimi mluvil a Ze situace na Slovensku za¢ina byt obdobnd jako u nds, Ze lidi tam za-
¢inaji hovofit o tom, co je tfeba délat, Ze se ddvaji dohromady. Skoda, e tu neni Bu-
daj, protoZe to svédectvi mdm jenom zprostfedkované od Vavrouska, ja osobné jsem
takové styky nemél. To bylo 20. v pondéli. Odpoledne jsme jeli s doktorem Petrlikem,
zakladatelem organizace Déti zemé, do Teplic, a to z toho diavodu, Ze mél teplickou
pozndvaci znacku. Mé&li jsme totiZ od rdna hlasky, Ze policajti vraceji auta s praZskou
znackou a prohliZeji je, proto jsme na posledni chvili potfebovali nékoho, kdo ma
mistni znatku, abychom tam pronikli. Tehdy to jeté nebylo jednoduché. To jenom
na okraj. Ale cht&l bych potvrdit, Ze skute¢né toho 21. rdno jsme v Laterné uZ zacina-
li pfemy3let o programovém prohld3eni Ob¢anského f6ra, kdy se to uz zacinalo su-
nout smérem spi3 k politické akci neZ k protestu. AZ toho 20. vecer, tam jsem nebyl,
ale 21. réno se to zatalo psychologicky ldmat k tomu, Ze je potfeba udélat politickou
akci misto toho trpného procesu. Prvni véc byla, Ze musime vystoupit se svym vlast-
nim programem. Jaky to mélo vztah ke Slovensku, jestli v té dobé uz VPN existovala,
nevim, ale vim, Ze v té dobé uZ pfichdzela hlaen, Ze bylo zaloZeno Obcanské férum
v Kogicich. Nevim, jestli to bylo odpoledne, nebo aZ toho 21. v utery, ale to hlaseni
tam pfislo, protoZe vim, jakou radost vyvolalo, Ze se ta mySlenka 3ifi. My jsme samo-
zFejmé& po nasi linii kontakt®, kterou jsme méli vybudovanou v ekologickém hnutf,
byli neustdle ve styku pfi zakldddni Zeleného kruhu, ktery s tim trosku souvisel, pro-
toZe byl zaloZen 15. po demonstraci proti Stromovce na Maridnském ndmésti v Pra-
ze. Tehdy byla svoldna schiizka ke mné do bytu na 21. vecer, kde byli nektefi pfedsta-
vitelé ekologického hnuti ze Slovenska. Ta véc byla zakldddna jako spolecnd, nebyla
nijak délena, ta byla drzena dohromady. TakZe né&jaka dichotomie alespori z nasf
strany nebyla nikdy vnimdna.

Stefan Hrib: Zaujimavd otdzka na ¢esku stranu: ked ste spominali, Ze zaloZenie OF

v Kogiciach vyvolalo v Prahe radost, ¢o vyvolalo zaloZenie VPN? Ale to aZ v dalSom
kole.
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Ladislav Snopko: Ja eSte k tomu, ked?e sme presne v tom okamihu, ked v3etko vznika-
lo v Prahe, v Bratislave a ostatnych mestdch, treba si uvedomit, Ze iniciativ, ktoré
vznikali spontdnne, bolo vel'mi vela. A niektoré sa diali sibeZne, napriklad puka-
necké stretnutie, ja som sa o iom dozvedel aZ potom, ked' sa udialo, ale cez ne sa
situdcia vyvijala. A treba povedat, Ze stretnutie u Miroslava Cipara takym stretnu-
tim bolo. Ja osobne si myslim, Ze Milan KriaZko bol v tejto situdcii skér poslom, po-
slom medzi Prahou a Bratislavou. To, ¢o sa dialo, uréovali vyhldsenia zo stretnuti
ako u Cipdra, ktoré generovalo stretnutie v Umeleckej besede, kde uz okrem
vytvarnikov boli aj dalsi, ako ochrandri, spisovatelia a tak dalej, a tam priamo na
mieste, s kratkymi odskokmi na Filozoficku fakultu, na Ustav experimentdlnej psy-
cholégie, sa tvorili prvé vyhlasenia VPN. Ale musim spomentit este jednu vec, a to
je ¢osi, ¢o sa pripravovalo od februdra a ¢o mézeme povazovat v ramci Slovenska
za nieo, o om ste mali moZno aj vy informdcie v Cechdch. Bola to taka zaujima-
va snaha, ktord mala pri prileZitosti prijimania novej ustavy realizovat akési Siro-
kospektrdlne vyhldsenie slovenskej inteligencie a intelektudlov k tomu, ako dat
ustavu do prijatelnej, aspori trochu demokratickej podoby. A v ramci tohto vyvoja,
kde jednu stranu zabezpecoval Boris Zala a Milo3 Ziak a z druhej strany sme boli
my s Janom Budajom, dohovdralo sa stretnutie spektra od Petra Weissa cez ochra-
ndrov az po Simec¢ku s Kusym, a to vietko sa podarilo dohodnut pred 17. no-
vembrom bez toho, Ze by sme mali ajnu, Ze 17. november bude, na 23. novembra.
CiZe to bolo uz dohodnuté, ale samozrejme toto stretnutie bolo 17. novembrom za-
tla¢ené do uzadia a neudialo sa uZ v tej podobe, lebo by bolo nezmyselné. Chcem
len povedat, Ze naozaj by sme sa mohli zamysliet nad tym, ¢i sa ndm podari tie pr-
vé fazy vzniku OF a VPN zaznamenat, prvé zdblesky, ktoré potom viedli k pIno-
hodnotnému VPN na Slovensku a OF v Cechach.

Martin Bitora: Chcel som len zdéraznit, Ze na tom prvom velkom zhromaZzdeni
v Umeleckej besede, kde bolo, neviem, niekol'ko sto 'udi a kde vytvarnik Lubo Lon-
gauer precital protest proti ndsilnému zdsahu bezpe¢nosti, vystipil Milan Kiazko
a povedal, Ze sa vradtil z Prahy. To znameng, Ze urcité napojenie na dianie v Prahe
tu bolo od prvej chvile vacSieho verejného vystipenia.

Teraz tri pozndmky k charakteru VPN a OF a k ich vztahu. Po prvé, boli to dve
paralelne vzniknuté a zdroven dve odli¥né organizdcie. Peter Zajac spominal
niektoré okruhy, dali by sa k nim pridat dal3ie, napriklad sociologicky okruh, kto-
ry tu uZ nejaky ¢as fungoval. Obe organizdcie boli paralelné v tom zmysle, Ze mno-
hi ludia viaceré aktivity vyvijali sibezne — v Cechdch, na Morave i na Slovensku.
Kde to bolo moZné, tam aj spolupracovali — od ekolégov a divadelnikov, cez kresta-
nov a spisovatelov, aZ po trebdrs sociol6gov a vytvarnikov. No a vo chvilach prvych
velkych verejnych vystipeni, prvych masovych demonStrdcii, prvych vyhldseni OF
a VPN sa mnohi tito Iudia navzdjom akoby nanovo nasli, nadli sa v tych svojich ne-
zavisle vznikajucich organizdciach. Vtedy nebol ¢as ustanovit hned od zaciatku
nieco spolo¢né, nehovoriac o tom, Ze fudia neboli ani nejako extra vytrénovani
v zakladani organizdcii, ale hlavne nebolo kedy, udalosti sa valili prili§ rychlym
tempom. Tak sa napriklad navzdjom nasiel sociol6g Fedor Gdl so sociolégom Iva-
nom Gabalom, tak sa navzdjom nachddzali a sebapotvrdzovali desiatky inych se-
be blizkych ludi. Tak sa utvrdzovala na jednej strane paralelnost a pribuznost, na
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druhej strane nezdvislost a samostatnost vznikajucich $truktur. CiZe tito ludia sa
navzdjom uvideli eSte v inych roldch, nie iba v roldch odbornych partnerov, ale qj
v roldch uéastnikov nejakého pohybu, ked' sa uz podielali na formujticom sa poli-
tickom hnuti, na formujtcej sa politickej iniciative. Tym, Ze sa poznali uZ predtym,
ddvneijsie, existovali medzi nimi siete prirodzenej dévery, a teraz sa k tomu vietké-
mu este pridala ich explicitnd politickd rola, boli povedzme ¢lenmi nejakej komisie,
garantovali nejaka &innost a podobne. Ten a ten uZ robi... V tom &ase hovorit
o vzniku nietoho spolo¢ného, nejakej jednotnej spolotnej organizacie — to uz vé-
bec nebolo aktudlne, vyvoj isiel inak... v tej chvili uZ dynamika isla inak.

Po druhé, neddvno som v jednej Ceskej $tudii &ital, aky vyznam mal vstup eko-
némov do OF, spomina sa tam Havlovo vystipenie vo Stvrtok 23. novembra na
demonstrdcii na Vaclavskom ndmesti, kde doslo k istému posunu. Vdaclav Havel
23. novembra povedal, Ze, a teraz tu mdam citdt: ,,OF je pfipraveno okamZité za-
jistit dialog vefejnosti s dne3ni moci a disponuje kvalifikovanymi silami ze viech
oblasti spole¢enského Zivota schopnymi vést svobodnou a vécnou diskusi o redl-
nych cestdch ke zméné politickych a hospoddiskych poméri v nasi zemi.“ Cize
zddraziiuje skuto¢nost, Ze pribratim ekonomickej skupiny z okruhu Prognostickeé-
ho astavu sa posiliiuje pragmaticka stranka politickej premeny, poukazuje na
know-how, akym OF disponovalo aj po ekonomickej strdnke. To bolo podla mna
déleZité. My sme v prvych diioch nekonstituovali Specidlne odborné skupiny
VPN, moZno preto, Ze na to neboli kapacity, ale s¢asti aj preto, lebo sme mali ne-
vysloveny pocit, Ze o viacerych otdzkach sa na Slovensku uz odborne pojednalo,
a &asto to urobili prdve 'udia, ktori tvorili VPN, alebo sa doti zapojili, napriklad
mnohi ekolégovia, ale aj ekonémovia, ako Jozef Ku&erdk alebo Vlado Ondrus,
dost toho popisali aj prognostici, vyprofilovali sa sociolégovia. Panovalo vtedy
presvedienie, Ze 'udia z VPN maju o povedat, Ze je hlavne doleZité dostat to do
médii. Bratislava/nahlas, napriklad, nebola iba politickym dokumentom, ale aj
silnym odbornym materidlom, reakcie moci na fiu vzbudzovali dojem hlaposti
moci a odbornej nadradenosti kolektivu autorov. MoZno to bola ilizia, nakoniec
sa ukdzalo, e napriklad v tej ekonomike bolo skuto&nych odbornikov mdlo —
dost na tom, mnohf to pocitovali tak, Ze viddna moc je nielen mordlne nesposo-
bild, ale aj odborne nekvalifikovand, Ze nedokdZe obhdijit svoje pozicie, Ze nema
$ancu obstat vo verejnom dialégu. TakZe pre nds klti¢ovym posunom nebolo ani
tak pribratie kvalifikovanych odbornikov, videlo sa ndm, Ze mnohi taki uz su s na-
mi a dalii sa pridaji — ale hlavne, dostat svoju pravdu von, k fudom, dostat sa
do médii, predovietkym do televizie. Urite, zdpas o pristup do médii bol nako-
niec hlavne politickym zdpasom, zdpasom o moc, nie odbornym sibojom. I8lo
tieZ o to, aby sa o udalostiach dozvedeli aj 'udia na vidieku, mimo Bratislavy,
chcem len povedat, Ze existovalo prirodzené vedomie urcitej odbornej kompe-
tentnosti.

Po tretie sa to, myslim, prejavilo v tom dokumente VPN, ktory vy3iel 25. no-
vembra, to je onych zndmych dvandst bodov. To uZ bol dokument o zmene politic-
kého systému, urobeny aj po diskusii a s podporou naSich priatelov a partnerov
z Madarskej nezdvislej iniciativy, ktori predtym publikovali svoj vlastny dokument.
Tychto nasich dvandst bodov je obdobné vyhldsenie ako ¢esky dokument OF na-
zvany Co chceme. To bolo, hovorim, 25. novembra.
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Pavel Zeman: ]d bych se vratil k tém prvnim dnim, 17., 18., 19. listopadu. Jedna tako-
va drobnéjsi udalost charakterizuje nahodilost i fadu okolnosti. Alexander Dub&ek
byl v Praze v patek 17. listopadu, setkal se, tusim, s Luigim Coliagnim, coZ byl ta-
jemnik bud socialistické internaciondly, nebo italské socialistické strany. U&astnil
se toho studentského priivodu a byl zadrZen ve VySehradské ulici. To jen ilustruje,
Ze tady doslo ke shodé fady nekoordinovanych kroki a uddlosti. Potom ty dalsi
dny, sobota a nedéle 18. a 19. listopadu, to se samozfejmé jednalo o bezprostiedni
reakci na to, co se odehrdlo vecer na Ndrodni tfidé. KdyZ mdm velmi kratce a strud-
né shrnout, co se ddlo v Praze v sobotu a nedéli, tak budu potvrzovat to, co bylo ta-
dy fefeno. V sobotu 18. mluv¢i Charty 77 Dana Némcovd a Alexandr Vondra pfe-
Cetli politické prohldSeni Charty, kde se hovofilo je3té o vyzvé k dialogu. Je3té se ne-
hovofilo o generdlnf stdvce. V sobotu ve dvé hodiny odpoledne probé&hlo setkani
divadelniki a studentii, kde bylo divadelniky formulovdno, Ze bude vyhld3ena ge-
nerdlni stdvka na 27. listopad. V tentyZ den Martin Mejstfik vefejné vystupuje a vy-
hla3uje na Karlové ndmésti studentskou stdvku, pak se kond studentské shromaz-
déni veler v divadle kde se hovofi o tom, Ze tady uZ neni o ¢em diskutovat, neni
moZny dialog. Potom pfi3la nedéle, $koda Ze tady neni Jan Urban, protoZe, vzpomi-
nam-li si dobfe, Jan Urban se mél v nedéli rdno zicastnit néjaké schtizky v byté Mi-
lo¥e Hdjka, s lidmi, ktefi byli néjakym zpasobem ¢inni v Obrodé, takZe to je dal3i
schiizka. Potom byla samoziejmé ta schiizka v byté Vaclava Havla, potom pfipra-
va na vecerni shromaZdéni v nedéli. Tam byla dalsi shoda okolnosti, protoZe Vac-
lav Havel pfijizdi do Prahy v sobotu nebo pdtek a chce se zicastnit divadelniho
pfedstaveni Res publika II, kde méla byt jakdsi kol4Z jeho Zahradni slavnosti. Tak-
7e to jenom potvrzuje to, co tady zaznélo, Ze to byla skute¢né velmi bezprostfedni
reakce na to, co se odehrdlo v pdtek. Velmi dilleZité bylo studentské a divadelni
shromdZdéni v sobotu odpoledne, ve dvé hodiny vyhlaseni poZadavki generdlni
stavky, pfedevsim ze studentské strany to byla jednoznatna formulace, Ze jiZ neni
moZno hovofit o dialogu a je tfeba reagovat rychle, netstupné. Studentska a diva-
delni stavka, jsou velmi duileZité, protoZe diky tomu, Ze divadelnici v sobotu jdou do
stdvky, tak potom se ten pohyb prendsi do dalsich mést v Cechdch. J jsem ty uda-
losti prozil v jiznich Cechdch, pak jsem byl ve stavkovém vyboru na Vysoké skole ze-
médélské, Pedagogické fakulté a i tam se diky divadelnikiim zacali véci hybat uZ
v pondéli. TakZe to je dalsi velmi dileZity moment.

Franti$ek Miklo3ko: Ja chcem vel'mi kratko povedat na priklade katolickeho alebo
krestanského disentu, ¢o sa udialo v tych novembrovych diioch. Katolicky disent
existoval v Cechdch, na Slovensku, bol vel'mi silny, spolupracoval, tie kontakty bo-
li stdle, bola vymena materidlov, ale boli to vlastne dva systémy, ktoré fungovali
kaZdy v inom prostredi. Prave po 17. novembri bolo vidiet, ako katolicky disent
v Cechdch a na Slovensku zostal bokom, aZ na postavu Vaclava Malého. V tej chvili
proste vystartovala skupina l'udi, nebolo by treba ist ani daleko do vSetkych tych
kontaktov, ktoré existovali, ktori vlastne strhli celt ti atmosféru po 17. novembri. To
bolo zaujimavé, Ze v Cechdch aj na Slovensku sa nasli fudia, ktori boli v tej chvili
schopni vystartovat a za par dni zmenit skoro by som povedal beh dejin. A ja by
som ete povedal, Ze tej atmosfére hodne pomohlo aj zatknutie Carnogurského,
stid okolo Carnogurského a bratislavskej patky. Dub&ek bol predsa pritomny na
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tom sude, bolo to také prvé nesmelé vystipenie na verejnosti, do tlampaca nie¢o
hovoril tym 'udom, ktori tam boli zhromaZdeni, &iZe k tej atmosfére trochu pomd-
hala aj atmosféra okolo siidu s Carnogurskym.

Zden&k Ji¢insky: ] si myslim, Ze tahleta problematika je relativné dost dobfe zdoku-
mentovdna. Ja bych dal spi$ pfednost tomu, protoZe je to dost vzdcné setkdni, aby-
chom hovofili — ale nechci nikoho omezovat — o téch prvnich ¢esko-slovenskych
stycich na ptidé& OF a VPN z hlediska vnimdni ¢esko-slovenskych problému. Tady
bylo totiZ zmin&no, zda vibec Ceskd strana vnimala slovenskou otdzku a jak ji teh-
dy vnimala VPN. Tehdy se jednalo o problematiku obZanskych prav a demokracie
a aZ potom se postupné dostdval na pofad jedndni problém Cesko-slovensky. Fero
(Miklo3ko) spravné pfipomenul, Ze i Dubcek byl v 1été 1989 v Praze, takZe tady by-
ly tyto kontakty, ale zdd se mi, Ze bychom méli hovofit o problému ¢esko—sloven-
ském, protoZe to se mi zdd mdlo zpracované. A potom je tu jeden moment. Jd jsem
o tom hovofil svého ¢asu s kolegou Sukem, on o tom napsal obsdhlou stat do praz-
ského studentského asopisu. Jd to samozfejmé vnimdm jinak neZ on, ale uZ to ta-
dy n&kdo Fikal, Ze kdyZ se n&jaky proces déjin potom zpracovavd, nékdy se do toho
vkldda vic, neZ v tom bylo. Hledaiji se zvlastni koncepce, i kdyZ tehdy to ani zvlast-
ni koncepce nebyly. V téch prvnich dnech to byly opravdu jenom rizné pfistupy,
které se aZ postupné se ukazovaly jako rozdilnost jistych politickych pojeti.

Ldszl6 Szigeti: Ja som chcel dodat skor z madarského pohladu, ako sme fungovali do
17. novembra. My sme to vnimali trosku inak. Mali sme vel'mi dobré kontakty na
Budapest, sledovali sme budapestiansku televiziu a madarsky rozhlas. Chlapci
z madarskej televizie boli v Prahe uZ 16.—17. novembra. MoZno Ze sme mali lepSie
informdcie ako Slovdci cez Cesky a slovensky rozhlas, resp. televiziu. To je jedna vec.
Netreba zabudat, e Horn a Madari otvorili hranice pred 17. novembrom. Na ma-
darskd mensinu to malo obrovsky vplyv. Vo viacerych vyzvach sa uvaZovalo o tom,
ako ujst z Ceskoslovenska, & Madari mé2u odchddzat na zdpad ¢&i povolia Mada-
rom, aby i3li spolu s vychodnymi Nemcami. Dozvedeli sme sa, Ze 4no, Ze niektorf{
idu automaticky, Ze tam sa nedd ni¢ kontrolovat. Proste to bola iba td emotivna di-
menzia. Skor by som zdéraznil to, Ze paralela 3truktir, o ktorych hovoril Martin
(Butora) aj Peter (Zajac), genéza tych paralelnych Struktir tkvela vo vSeobecnej
nespokojnosti. A to nie iba v Ceskoslovensku, ale aj v Madarsku, Pol'sku a viade
v postkomunistickych krajindch. Pre nds bolo napriklad zaujimavé prvé stretnutie,
dovolil by som si povedat, verejné s dvoma mladymi slovenskymi spisovatel'mi
v auguste 1989 v Podunaijskych Biskupiciach, s mladym Simetkom a so Ziakom.
Stretlo sa tam asi dvadsatpét madarskych spisovatelov. V septembri sme uZ ¢itali,
aspoti ja som &ftal ndvrh tstavy Borisa Zalu, o tom sme jednali, vel'mi sa ndm to ne-
pacdilo, lebo madarski intelektudli sa snaZili o ob¢iansku spolo¢nost prave vdaka
tym madarskym vplyvom. Nie kvdli Charte 77, skér vdaka tym veciam, ktoré sa
odohrali v Mad'arsku, samizdatom Jdnosa Kisa a inych.

A este jednu vec by som chcel zdéraznit. My sme sa stretli v mestecku Sala pri
Bratislave asi stodvadsat Madarov uZ 18. novembra. Vecer skupina fudi z tohto ro-
kovania na byte Karola Tétha zaloZila Madarsku nezdvislu iniciativu 18. no-
vembra. Nebol tam nikto zo ¥estdesiatosmitkdrov. Bola to skupina mladych tudji,

18 Verejnost proti ndsiliu — Ob&ianske férum



a pravdepodobne preto sa ndm podarilo o nie¢o skor sformulovat principy ob¢ian-
skej spolognosti. Zdéraziiujem, neboli to otdzky a nebol to program riefenia neja-
kej ndrodnostnej problematiky. Bol to program rie§enia demokratického 3tdtu
a obtianskej spolo¢nosti, tych nasich dvandst bodov. V sobotu v noci v Sali sme ve-
I'a debatovali o tom, &i vystipit na verejnosti, alebo nevystipit. Otdzka legitimnosti
takychto skupin v komunistickych krajindch, to bol problém. Videli sme, Ze ista sku-
pina 'udi v Madarsku nechce vstipit, zaloZili rézne truktury, ale bolo velkou otaz-
kou, ¢i ist na ministerstvo vnutra a skusit sa dat zapisat, aj ked’ sme poznali tstavu,
alebo nie. Akym spdsobom vystupovat pred verejnostou. To bola v ten vecer jedna
vdzna otdzka. Citovali sme Bélohradského z jeho eseje o legitimite, citovali sme Ja-
nosa Kisa. Ako dat najavo, Ze sme tu. Ten mechanizmus bol vtedy jasny, nie¢o po-
dobné ¢o robi teraz Metiar. Ked sa zislo 3estdesiat, sedemdesiat Madarov, poveda-
lo sa, Ze st pokope nacionalisti a chct rozvratit republiku. Nehovorilo sa o tom, Ze
my tu chceme demokraciu. Robi sa to viade. Chcem zddraznit iba to, Ze pre vadsi-
nu, a dodnes to plati, pre viadsinu v hociktorej krajine je vel'mi déleZité, ked sa
mensiny pridaji a hovoria, Ze to je nasa vlast a Ze td vlast si predstavujeme ako
obdiansku spolo¢nost, ako demokraticku krajinu. Bol to pre nds vel'mi doleZity akt,
lebo sme pochopili, Ze v tej chvili vstupujeme do politiky. V tej chvili sme vstupili
do politiky.

Pred zaciatkom sme hovorili o Schlessingerovej knihe. Je to americky novindr
a sociolég, ktory pise, akym spésobom hrozi USA multikulturalizmus, Ze tam moéze
byt isty moment rozpadu. Ked vaéina nevidi a nezviditelni absoltitne hodnoty
mensiny v takychto revolu¢nych situdciach, tak nevidim velku perspektivu pre de-
mokraciu ani v stui¢asnej dobe. Je to len mald pozndmka. Ja viem, Ze to je len zrnie¢-
ko z toho vietkého, ¢o sa udialo v ('Zeskoslovensku, ale ked chce viéina integrovat
kultivovanym a demokratickym sp6sobom men3inu, nesmie sa zabudnit na to,
aké veci sa tu odohrali. To je v3etko.

Stefan Hrib: Ja by som navrhol, aby sme hovorili do obeda o dvoch otdzkach, ktoré
spolu sivisia. Pre¢o nevzniklo jedno spolo¢né hnutie &eskoslovenské, resp. & sa
v Prahe chdpalo zaloZenie OF ako nieco pre celé Ceskoslovensko a ¢&i zaloZenie VPN
bolo vnimané ako sucast nejakého ¢eskoslovenského pohybu, alebo ¢&i zaloZenie
VPN bolo prejavom pocitu, Ze na Slovensku treba vytvorit nieo samostatné. Poli-
ticky samostatné.

Juraj Flamik: Ja len vel'mi stru¢ne k tomu, ¢o sa tu doteraz hovorilo, pretoZe ma to vel-
mi oslovuje. Ekologické hnutie pred rokom 1989 prebiehalo vo viacerych rovindch
a ja som mohol v Bratislave zohnat materidly Charty a ekologicky bulletin cez
dvoch ludi. Jednym bol Palo Sremer a druhym bol Ivan Hoffman. To boli pre mtia
jediné kontakty. Dal3f kontakt bol mestsky vybor SZOPaK, Josef Vavrousek a NIKA
(¢asopis Ceského zviizu ochrancov prirody) a toto spolo¢enstvo, a tretie bolo hnu-
tie mladych, to znamend Brontosaurus a Strom Zivota u nds.

A elte jedna pozndmka o tom, ako zvld3tne sa mie3ali v tej situdcii moje osobné
zdZitky s atmosférou, ktord vznikla v roku 1989, ktora silne nahrdvala k sietovaniu
vietkych tychto pozitivnych deviantov, takZe len stru¢ne. V septembri som sa staho-
val z Bratislavy do Prahy, vo vlaku som sa ndhodou v kupé stretol s Dub&ekom, kto-
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ry ¢ital sovietske noviny a v prejave Gorbacova si podZiarkoval €ervenou ceruzkou.
Vzdpati som odcestoval do Svédska, kde som sa stretol s Bedfichom Molddnom,
ktory ndm tam robil vyklad o ekologickych zdleZitostiach. Ked som sa vrdtil, tak
som kriticky vikend preZil v Bratislave a v pondelok som prisiel do Prahy. Tam uZ se-
del Ivan Dejmal, Josef Vavrousek, zakladal sa Zeleny kruh, kde som mal byt zdstup-
com Slovenska. Potom asi tyZdefi na to, ma na prazskej Vodickovej ulici skoro zra-
zila eststotrindstka, v ktorej sedel 3ofér a 3est Iudi, otvoria sa dvere, vystr&i sa Jano
Budaj a hovorf mi: ,Co tu robi§, uZ aj pod domov.“ TakZe to len taky obrdzok.

Peter Zajac: Ja by som sa vratil este k 16. novembru, pretoZe vtedy sa v Bratislave
vytvorila prva retaz Studentov, ktorych bolo asi tristo, a vtedy prvykrat moc, mys-
lim Ze to bol Gejza Slapka, mestsky tajomnik UV KSS, reagovala na takito aktivitu,
reagovala takym polotstretovym spdsobom, minimdlne prijala verbdlne ponuku
na nejaky dialég. Treba spomentit tychto $tudentov, lebo boli vlastne v Bratislave
prvi. Len na okraj poznamendvam, Ze medzi vodcami Studentov som potom spo-
znal Zuzu Mistrikovii ako svoju posluchacku alebo Téna Popovica, ktorého som po-
znal cez jeho otca edte ako chlapca.

Druhd pozndmka sa tyka nieoho, ¢o bude mozno trocha abstraktné, ale pred-
sa len to chcem povedat. My sme vlastne zvyknuti v €eskych a slovenskych deji-
ndch, v éeskoslovenskych dejindch na asymetricky model &esko-slovenskych vzta-
hov. Ta asymetria spocivala v tom, Ze to feskoslovenské & to bolo v disente, alebo
v roku 1918, alebo roku 1948, & 1968 malo vZdy asymetricki podobu v tom, Ze nie-
&o sa dialo v Prahe a potom sa niekto z Bratislavy bud’ nejakym spésobom pridal,
alebo sa to na Bratislavu nejakym spdsobom prenieslo, alebo sa to v Bratislave do-
datone uskuto¢nilo. Nie je celkom ndhoda, prepdcte, Ze do toho vnasam trochu
histérie, Ze ked sa stretli 30. oktébra 1918 v Martine predstavitelia slovenského na-
roda, tak edte nevedeli, Ze v Prahe uZ bola vyhldsend Ceskoslovenska republika,
a vel'mi obozretne sa prihldsili nie priamo k Ceskoslovensku, ale k €esko-slovenskej
vzdjomnosti. Takto nejako ten vztah fungoval a predpokladdm, Ze v Prahe sa bra-
lo ako samozrejmé, Ze takto to bude fungovat aj dalej. Ono to v Bratislave celkom
tak nefungovalo. A nie z nejakého trucu alebo preto, Ze by to takto niekto chcel, ale
aspori moj ndzor na vec je taky, Ze td logika vyvinu jednoducho smerovala k tomu,
e nasou ctiziadostou bolo nezaostdvat v tych procesoch, ktoré sa v tom case
odohréavali nielen v Ceskoslovensku, ale aj inde. Nam islo o to, aby sme nekrivali za
tym, ¢o sa dialo, my sme to uZ fiuchali v jednotlivych ndznakoch, a Fero (Miklo3ko)
tu uz hovoril o tom, Ze sa v novembri vynorila ind skupina ludi, ako sa predpokla-
dalo, ale bola to skupina l'udi, ktord bola dost rozhodnd na to, aby si povedala:
,Ano, toto je vhodnd situdcia na zlom a my ho chceme uskuto¢nit.” Ja sa pamatam
velmi presne na to, Ze ked sme sa stretli v nedelu v Umeleckej besede, tak najprv to
bolo iba stretnutie, ktoré malo byt podpisovou akciou pod spolo¢né vyhldsenie. To
stretnutie sa ale skondilo tak, e sme sa stretli v kiite a povedali sme si: ,Toto sa
predsa nemdZe skondit tym, Ze sme vyjadrili svoj ndzor, z toho musi vzniknut nie-
¢o, ¢o bude mat nejaké pokracovanie.” Stretli sme sa na druhy defi, medzitym v no-
ci sa uz bavili nejaké skupinky, &o by to malo byt, vznikol ndzov Verejnost proti nd-
siliu. Na druhy defi v pondelok sme sa stretli na obed a tam sa uZ presadil ndzov
Verejnost proti ndsiliu, ale sformovala sa aj skupina fudi, ktord na seba prevzala
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organizovanie jednotlivych aktivit. Verejnost proti ndsiliu vznikla naozaj ako doslo-
va obtianska iniciativa. ESte nebolo celkom jasné, ¢o to bude, ale ¢osi sa u? krysta-
lizovalo a institucionalizovalo. UZ vznikala nejaka 3truktira, pri¢om ja sa nepamd-
tam na to, Ze by to niekto z nds vnimal ako nie¢o, ¢o je namierené proti Obcianske-
mu féru, alebo o ma byt iné ako OF. Jednoducho, my sme o OF toho vtedy aZ tak
vela nevedeli, a to hovorim eufemisticky, lebo sme nevedeli o OF skoro ni¢, a nasu
aktivitu sme urcite chdpali ako fakt, Ze teda chvalabohu v nejakom dejinnom po-
hybe nie sme len objektom toho pohybu, ale stdvame sa jeho subjektom. To pokla-
ddam za velmi déleZity prvok, o ktorom sa fakticky skoro nikde nehovori. Ja ti ctiZia-
dost byt subjektom toho, €o sa dialo, pokladdm za dost déleZity fenomén, hoci sme
vtedy o tom vel'mi nehovorili, ale bolo to tam podla mtia vel'mi citelné.

Tretia vec. Z toho sa potom odvijal aj vztah k vznikajicim Ob¢ianskym féram na
Slovensku. Ja to poviem celkom jednoducho, ako som to vnimal vtedy a ako to vni-
mam podnes, urdite v KoSiciach sa to vnimalo inak. Objavili sa Ko3i¢ania v Bra-
tislave a navrhovali, aby sme zaloZili Obtianske férum v Bratislave, neviem to teraz
presne datovat. Pytali sa:,My sme zaloZili OF v KoSiciach, pre¢o sa tu vlastne zakla-
dd nejakd VPN?“ Odpoved z na3ej strany bola v podstate vel'mi jednoduchd. VPN
sa zakladd jednoducho preto, lebo vznikla, znacka sa uZ uplatnila v médidch, sta-
la sa z nej institicia a vracat sa v tejto situdcii niekam dozadu, k OF, uZ bolo jedno-
ducho nemoZné, pretoZe uZ existovalo x vyhldseni, x vystupov, dokonca uz VPN za-
¢alo fungovat cez masové médiq, v televizii. Ten ndpad, aby sa celé hnutie volalo
Obtianske férum, bol fakticky oneskoreny. To je tretia pozndmka.

Stvrtd pozndmka. V §tudentskom hnuti vidim jeden z prvych problémov, kde sa
ukazovala &esko-slovenska otdzka dost vypuklo. Studentské hnutie totiZ vznikalo
ako jednotné, spolotné hnutie. A prva velka Studentska diskusia sa rozvinula pri
otdzke, ako md byt §tudentské hnutie organizované. Ci md byt organizované fede-
rativne alebo podla jednotného, v podstate asymetrického modelu, kde mé kaZda
fakulta jeden hlas a z toho vyplyval jednoduchy, povedal by som taky Eeskosloven-
sky model. Diskusia v Bratislave bola velmi tvrdd, boli ndzory také aj onaké. Redl-
ny fakt je, Ze v3etci predstavitelia praZského Studentského hnutia, ktori chodili do
Bratislavy, vel'mi tvrdo tlatili na jednotny ¢eskoslovensky model. Ndlada v Bratisla-
ve bola aj takd, aj takd. Nakoniec sa presadila predstava, Ze to ma byt model fede-
rativny. Hovorim o tom preto, lebo podla mojich vedomosti tam, kde sa to zacalo
17. novembra v tom §tudentskom hnuti, tam sa prvykrat objavil problém, ktory sa
stal neskor problémom celospolocenskym. Nerdad by som zabudol na jedno, ¢o bo-
lo znova trochu ndhodné. Ked som bol v utorok v Prahe a hovoril som s Vdclavom
Havlom, ktory vébec nevedel, Ze existuje nejaky Zajac, bolo to na prvej medzinag-
rodnej tlacovke v Galérii mladych. Marta Kadle¢ikova ho potom dotiahla a pove-
dala mu: ,Musi¥ tomu Zajacovi tady néco Fici,” tak on ndm nie¢o povedal, ale
zaujimavé st pre miia dve veci. Po prvé. Vedel, Ze existuje VPN a pomenoval ju ako
partnerski organizdciu OF, to ma prekvapilo, lebo to bolo prvykrat, o som to as-
pori ja pocul z ust predstaviteta OF, a to sa potom prenieslo aj do Bratislavy, kde to
zaznelo na namesti. A po druhé, ¢o bolo vel'mi zvldStne, Ze sa pre mna prvykrat,
potom ¢o ho Kadletikova priamo vyzvala, pokisil sformulovat aj to, Ze ma vzniknit
demokratickd federdcia. Potom sa tie terminy v3elijako menili. Bola to demokratic-
kd, partnerskd, autentickd federdcia, federdcia zdola, ale prvykrat vtedy zaznelo,

Svedectva 21



%e demokratickd federdcia moZe byt na rozdiel od tej totalitnej aj nastrojom na
rie$enie Cesko-slovenskych problémov.

Fedor Gdl: Ten ndpad Zdetika Ji¢inskeho bol skvely — hovorit o kooperdcii OF a VPN
na drovni konkrétnych tém. K tomuto chcem povedat: nikdy nebol problém ziskat
niekoho z Ob¢ianskeho féra na miting do Bratislavy. Ale existovali dve triedy prob-
1émov, o ktorych by sme mali hovorit. Prvd je td, kde OF a VPN malo rozdielne na-
zory na rieSenie, ale VPN sa podriadilo stanovisku OF. Spomeniem jeden z nich,
ktory potom zohral dost vyznamnu rolu, a to boli lustrdcie. My sme mali k lustrd-
ciém iny pristup. Dalej sa pamdtdm, ked sa prvykrdt objavil problém federdcie
zdola, ked sa objavil ndrodny pilier v programe VPN, to bola obrovska tenzia. Pre
mria je doleZité, a to chcem povedat, Ze komunikdcia medzi VPN a OF nikdy nepre-
biehala normdlnym sposobom. Ja sa pamdtdm, ked' vznikal prvy kabinet, ja som
sa ako predstavitel VPN ocitol v Prahe v tej kréme na hrade, vedla miia sedel Kfi-
%an, ten mal zostaveny prvy kabinet na papieri a vystupovali tam mena sloven-
skych predstavitelov, ktorf o tom, Ze st nominovani do prvého kabinetu nemali ani
tudenie.

Este k tomuto chcem povedat posledni vec. Pamatdm sa tieZ na prvé stretnutie,
ked vznikla ODA, vtedy sme sa dozvedeli, Ze tdto partnerskd organizdcia ma tri zd-
kladné piliere programu a jeden z nich je unitdrny ceskoslovensky stdt. Proste ko-
munikdcia prebiehala takymto spésobom.

Vladislav Chlipala: V Kogiciach Ob¢ianske férum nevzniklo ako nejaky trucpodnik vo-
& Bratislave, ale prirodzene. Existoval osobny kontakt, pdr f'udi priamo na fudi
v Prahe, prirodzene sa za¢alo rozpravat o Ob¢ianskom f6re. MoZno to bolo jednou
z najddlezitejsich veci, ktorii sme my citili na za&iatku. TieZ sme sa stretli nejaké tri
skupiny l'udi, povedzme td, ktora bola vo VSZ okolo Sldva Stra¢ara, druhd okolo
Marcela Stryka, tretia, ¢o je zaujimavé, neboli to intelektudli, alebo spisovatelia, ale
normdlni technici, informatici. Vedeli sme, Ze informdcie, ktoré su blokované, sa
potrebuju dostat k 'udom. Prvy ndpad, ktory sme dostali, bol utekat za Studentmi
a hovorit im, Ze sa musia okamZite spdjat s Prahou a odtial ¢erpat informacie, le-
bo tam medzi nimi boli vygenerovani l'udia, my sme to aspon tak citili, ktori ich ta-
hali nabok, ktori vymy3lali iplne nové body. A druhd vec je t4, Ze sme chceli v3et-
ky tie informdcie, ¢o i3li z Prahy, tych desat bodov, okamZite dostat do mesta. Do-
niesol to nejaky reZisér z Plzne a to vyhldsenie bolo na obed moZno v desattisico-
vom ndklade. Proste tlagili sme to na vietkych potitacoch vo firmach, kde sme ro-
bili. V Kogiciach vzniklo OF moZno Ze vdaka Marcelovi Strykovi a jeho skupine, le-
bo oni mali osobné kontakty na Prahu. My sme boli vZdy viac informovani o tom,
¢o sa deje v Prahe neZ v Bratislave. Ale nie s nejakym zdmerom, bolo to tam tak
celkom prirodzene. Pamétdm si, Ze som z OF odchddzal niekedy v marci alebo
februdri do nejakych previerkovych komisif a v mdji som tam uZ ur¢ite nebol. Std-
le sa to volalo OF, aZ tesne pred volbami, ked sme si uvedomili, Ze ide o boj politic-
kych znadiek, tak sa tam vycapilo VPN-OF, lebo sme vedeli, Ze 'udia buda volit VPN
a nie OF. Nemo2u. Tak asi tolko k tomu pohladu z Ko$ic. Ja si myslim, Ze to uZ bol
skdr pocit Bratislavy, Ze Kosice tlatia, ale z nadej strany to nikdy nebol zamer, aby
sa v Bratislave VPN premenovalo na OF, ja si aspoii na to nespominam. Ale moZ-
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no este jeden pohlad. V ten prvy tyZden, hoci sme v3etci kuli v3elijaké plany a v3e-
lijaké vizie kdekto vymyslal, vedeli sme, Ze do $trajku je najdéleZitejsie dostat tych
l'udi do ulic. AZ v deni §trajku, ked' sa dohodlo, Ze Studentskad aktivita prechddza do
nejakych obdianskych fér, az dovtedy sme viac podporovali Studentov a Zivili to
v tych zamestnaniach a fabrikdch. AZ v nedelu vecer pred Strajkom sa prvykrat zle-
galizovalo nejaké celomestské Obcianske férum, ktoré bolo v pondelok zlegalizova-
né v priestoroch vytvarnikov.

Peter Zajac: Len jednu technickd pozndmku, lebo na to zabudnem. Ide o svedectvo
Marcela Stryka. Ja som sa na to Marcela totiZ pytal, bol som jednoducho zvedavy,
ako to bolo, a naozaj to vy3lo z toho, Ze Marcel Stryko sa poznal s ludmi, ktori sa
stali zakladatel'mi OF v Prahe, a bolo by aj zaujimavé zistit, kto to bol, kto priiel
z Prahy do Kosic. A zaujimavé by bolo zistit a overit, kto prisiel ako prvy do Bratisla-
vy z OF. Ja myslim, Ze to bolo dost neskoro, ale v KoSiciach sa I'udia z OF objavili fak-
ticky okamZite, a tak to aj Marcel Stryko vysvetloval, Ze tam OF vzniklo celkom pri-
rodzene. Pritom z Kosic chodil do Bratislavy Erich Groch, Marcel Stryko a my sme
ich presvedtili, Ze VPN je jednoducho realita a Ze sa nedd vracat naspat.

Martin Bitora: Myslim, Ze tomuto rozumieme, Ze takto to v KoSiciach vznikalo a boli
tam kontakty s Prahou. Mtia by skér zaujimalo, €o si pamatas ohladom vasej sna-
hy spojit sa s Bratislavou. PretoZe to, ¢o sa dialo v KoSiciach, bolo na jednej strane
vel'mi dynamické, vel'mi Zivé, aktivizdcia cez Studentov, robotnikov atd’., ale na ce-
lomestskej spolo¢nej urovni vzniklo prvé koSické politické grémium aZ po tyZzdni.
Naproti tomu Bratislava, & sa ném to pa¢ilo alebo nie, niesla urciti zodpovednost
za vel'mi rychle vytvorenie protopolitickej organizdcie. Aka bola z va3ej strany sna-
ha kontaktovat Bratislavu?

Stefan Hrfb: Aby sa to nestalo duelom medzi KoSicami a Bratislavou, prihlaseny je
pan Ji¢insky, takZe len kratko.

Vladislav Chlipala: Skor si myslim, Ze tam bol prirodzene asi opatny pohyb. Kosice ne-
potrebovali kontakt na Bratislavu, skor Bratislava citila, Ze sa tam deje nieco iné
a ako prvi pridli Bratislav¢ania. Ja som sa stretol prvykrat s Fedorom (Gdlom), ne-
viem, & to bolo pred alebo po generdlnom $trajku, ale viem, Ze Fedor bol prvy ¢lovek,
ktory prisiel z Bratislavy. Ja si to tak pamdtdm, Ze nie my sme cestovali do Bratislavy.

A este jedna technickd poznamka k Petrovi (Zajacovi). Nikto z Prahy v Kosiciach
nebol. PraveZe toto sme my stra3ne chceli. Marcel (Stryko) sa ur¢ite snaZil, aby pri-
3iel aj niekto z Bratislavy, ale neprisiel. Opat sme boli ispe3nejsi u Studentov. Bdli
sme sa, Ze budi zmanipulovani kdesi nabok. Tri dni, pondelok, utorok a streda sme
ich nevedeli presvedcit, aby si pozvali jedného $tudenta z Prahy. My sme chceli,
aby prisiel 3tudent z Prahy a prisiel vo $tvrtok. Vo Stvrtok rano bolo velké zhro-
maZdenie na technickej univerzite s vedenim 3koly a tam priSiel $tudent z Prahy.
Potom prisli dal3i. Ivan Gabal, Peter Uhl, ale v tie prvé dni urcite nikto nebol.

Zdengk Ji¢insky: To, co bych chtél Fict, nebudu Fikat iplné pfesné, nevedl jsem si Zad-
ny denik, kolegové, co to zpracovali, at se proto ptaji. Prosté to jsou moje dojmy.
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V Ob&anském féru jsme védéli, Ze v Bratislavé vznika Vefejnost proti nasili. Védéli
jsme, Ze v Kosicich, ale i jinde, myslim Ze i v Ziling, vznikaji Ob&anska féra. Stano-
visko bylo: nemdame zdjem rozsifovat OF na Slovensko, bylo by to néco, co by 3lo
proti VPN. Bereme VPN jako svého partnera, podle mého soudu v tom nebyl nej-
mensi problém od samého zacatku. Peter (Zajac) tady fekl jednu dileZitou véc. Ja
si vzpomindm, jména si uZ nepamatuji, Ze jsem jednal se slovenskou delegaci stu-
dentli, ktefi za mnou pfisli a diskutovali pravé o té strukture studentské organiza-
ce, ale s vyhradou. Mam dojem, Ze prazsti studenti vychdzeli z toho, Ze tady je cen-
tralisticky model, a to slovensti studenti nechtéli. Myslim, Ze to byla bratislavska
delegace, jestli tam byl nékdo z regiond, to nevim. Jd jsem jim daval za pravdu, Ze
tady je federativni uspofddani a to se musi promitat i do téchto struktur. To je du-
leZity moment, protoZe tam vlastné v prvni podobé vyraznéji vystoupilo tohleto jis-
té napéti.

K tomu, co fikal Fedor (Gdl). Tady bychom, Fedore, méli asi rozliSovat urcité his-
torické faze. V téch prvnich dnech, nemyslim si, Ze by to byl moment ignorovani
Slovenska, ignorovdni VPN. Ur¢ité véci se délaly prilis rychle. Je tady Hanzel, at po-
tvrdi postoje Vaclava Havla. Ja myslim, Ze u fady lidi z OF neby] slovensky problém
vnimdn dost jako problém. Ne Ze bych se chtél vyndset, ale ja jsem byl asi jeden
zmadla, co o tom n&co védél, protoZe jsem v roce 1968 délal federalizaci. Tu se to
bralo automaticky tak, Ze v Praze je centrum politického déni a my jsme jako pfed-
stavitelé povolani délat politické rozhodnuti. CimZ si nemyslim, Ze by v té prvni fazi
mé&l nékdo v OF v imyslu VPN ignorovat, ale ten partnersky vztah z hlediska urdi-
tého, Fekl bych, i instituciondlniho se rozvijel az v pribéhu ¢asu. Tady mé zajimg,
jak vy jste vnimali postoje ¢eské strany? Ja bych si nechtél ted dodatecné délat ob-
hajobu, ale mé tehdej’i ndzory se mi ted mohou jevit jako konzervativni, protoZe
jsem byl jako jeden z mdla pfedstavitelem nejstarsi generace v OF, ktery mél jisté
zkuZenosti s fungovdnim stdtni struktury, a mél jsem urcité obavy, aby nedoslo
k rozpadu funguijicich struktur. Z tohoto hlediska mohly byt moje postoje ¢asto cha-
pdny jako pfehnand opatrnost nebo konzervativizmus.

Pokud jde o Dub&eka, tak jG jsem byl prvni, kdo fekl, abychom uvazili Dubceka
jako prezidenta. Ne Ze bych ho chtél stavét proti Havlovi a nedélal jsem to jako re-
formni komunista. Dobfe vite, Ze jsem nebyl v Obrodé, ne Ze bych nemél v Obrodé
spoustu pidtel, ale nemyslel jsem si, Ze je to perspektiva pro tuto zemi. Ale mél jsem
predstavu, Ze Dubdek je duleZity jako pfedstavitel Slovenska, jako spojujici mo-
ment. A vzpomindm si, Ze v tom prvnim rozhovoru jsem maél stFet i se slovenskou
delegaci. Budaj to odmital a pak, jd nevim, jestli to bylo ten den nebo druhy den,
mi déval za pravdu. Pfisel se mi jistym zptisobem omluvit za to, Ze jste na Sloven-
sku zjistili, Ze Dubcek neni osoba, kterd uz nema vyznam. Cili tenhle ¢esko-sloven-
sky moment se teprve postupné dostdval do hry. Ja si vzpomindm na Mira Kusého,
ten ¥ikal: ,Ndm nejde o ndrodni, ale o obanska prdava, ndm jde o demokracii.”
Ten ndrodni moment v prvnich dnech a tydnech nebyl podle mého soudu dost re-
flektovan.

Peter Zajac: Len jedna pozndmka. Na ndmesti v Bratislave sa prvy alebo druhy den

skandovalo: ,Sme jeden ndrod!“ Nemyslel sa tym nejaky ¢echoslovakizmus, lebo to
uZ naozaj v slovenskych pomeroch bolo neadekvdtne, malo to vyjadrovat naozaj ti
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politicku jednotu. A pritom tam viali Ceskoslovenské, ale prvykrat aj slovenské vlaj-
ky. Ludia ich vytiahli bez nejakych bo¢nych umyslov, lebo dovtedy ich vytahovat
nemohli.

Ivan Dejmal: Jd jsem chtél odpovédét na tu otdzku, kterou jste mi poloZil, jestli tako-
vé veseli vyvolala zprdva o zaloZeni VPN. ]d jsem u toho nebyl, kdyZ ta zprdva pfi-
%la. Radost to jist& byla, ale musim Fict, Ze trochu to jasani nad tim, Ze v Kosicich je
OF, bylo v tom, Ze se to jmenuje stejné. To tam znélo. Tady se fikd, Ze slovenska otdz-
ka nebyla v t&ch prvnich dnech pocifovana. Nebyla asi transparentni. AZ pozdéji,
kdy?Z vznikl spor o poml&ku, se fikalo: ,Aha, a uz tehdy si zaloZli VPN, aby byli né-
co jiného.” Ta véc byla zpétné reflektovdna, a to, co tady bylo naznaceno, Ze tady
byla vidy silné pfitomna tendence k unitdrnimu stdtu, to mohu potvrdit, protoZe
v téch diskusich, které se nevedly jenom v tom nejuZiim krouZku, ale které se ved-
ly v takzvaném plénu OF, tam ta my3lenka, zrusit federaci a vytvofit unitarni stat,
byla silné diskutovand. A potom takovy ten vztah, ktery je asi typicky pro nasi es-
kou politiku, Ze vlastné vzdycky obvitiujem nékoho z vlastnich nezdaru, byl v tom,
7e Slovdci nds vZdycky v t&Zkych chvilich nechali na holi¢kdch, protoZe v téch chvi-
lich si chtéli hi't svoji poliv¢icku. To tam skutené zpétné bylo k tomu ndzvu vzta-
hovdno. V prvni fzi to takto nebylo reflektovdno, ale hned druhy den, kdyZ se p¥i-
3lo na to, Ze v Kosicich je OF, tak v té radosti nad tim bylo néco z toho, Ze tam vzni-
ka né&co stejného jako v Cechdch, na rozdil od Bratislavy. To tam prosté imanentné
piftomno bylo a nemd cenu fikat, Ze to neni pravda. Bylo to tam.

Martin Bitora: K vzniku VPN a k dynamike udalosti. Chcel by som pripomentit, Ze
ked' uZ sa raz na Slovensku zrodil nejaky zdrodok vedenia, protovybor, vietko iSlo
vel'mi rychlo. NadviaZem na to, ¢o hovoril Peter Zajac. Asi to vyplyvalo z usilia pre-
lomit to dlhé slovenské ml¢anie, s vynimkou jedného velkého verejného vystipe-
nia krestanského disentu vlastne dvadsatrotné mil¢anie. Na Slovensku sa doslova
¢akalo na prileZitost. A td prileZitost musela byt v istom zmysle aj na3a vlastna pri-
leZitost, nie¢o, ¢o by sa udialo doma, pretoZe Charta na Slovensku jednoducho ne-
bola 'ud'mi dostato¢ne prijatd, osvojend ako nasa vlastnd iniciativa, nasa vlastna
skisenost. Viem to aj z vlastného zaZitku. Na verejnej schédzi v Gstave, kde som
pracoval, som sa spolu s jednym kolegom neprihldsil k ,,anti-chartovskej“ rezolucii,
k inak beZnému produktu janudrovych dni roku 1977, viem, ako to prekvapilo aj
niektorych mojich priatelov, slovom, skisenost Charty sa nestala v patri¢nej mie-
re slovenskou skiisenostou. PrileZitostou pre kultivovanie duchovného vzdoru boli
cirkevné aktivity, piite, podpisové akcie, nie¢o sa nimi dosiahlo. Velkou udalostou
bola svieckovd demonstrdcia. Vyslovene politickou prileZitostou sa stalo zatknutie
,bratislavskej pitky*, iflo o jasne politické témy, na ktoré bol Husdkov reZim oso-
bitne citlivy, lebo priiel k moci na sovietskych boddkoch po auguste 1968. Vtedy sa
ozvalo dost protestnych hlasov, aj preto, Ze skladba patky bola Sirokospektrdina.
Prenasledovanim f'udi s takym réznym pozadim sa citili rézne skupiny obyvatelstva
dotknuté. Aviak onou celondrodnou prileZitostou pre masové politické vystipenie
sa stal aZ november 1989, a tdto prileZitost nadobudla svoju slovensku autenticitu.
Pod autenticitou mam na mysli aj konkrétne zazitky, konkrétne hodiny a dni. V pri-
pade VPN, konkrétne nds viacerych ¢o sme v tom boli, to neslo len o snahu profi-
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lovat sa politicky po dvadsatro¢nom ml&ant, ale ak dovolite, profilovat sa ako nie-
%o, ¢o bude politicky vyhranené nekomunisticky, ¢o nebude priamociarym pokra-
Covanim roku 1968. Ja si dokonca pamdtam, ako sme sa dostali do konfliktu, ked'
sme s Petrom (Zajacom) napisali do prvého &isla ¢asopisu Verejnost prispevok
o tom, ako sa zrodil ob&an. Soria Cechovd, prekladatelka a novindrka, generatne
od nds star3ia, vtedy napisala polemiku, vy¢itala ndm, Ze sme tam explicitne
nespomenuli rok 1968. Nie Ze by sme nemali na Sestdesiate roky emocionalne spo-
mienky, ved pre mnohych to boli roky nd$ho dozrievania, ale jednoducho sme sa
vo vedeni VPN hned od zadiatku profilovali inak.

Zhodou okolnosti pat f'udi vo vedeni VPN, ktori mali v tom prvom obdobi man-
ddt na kltucové politické rozhodnutia — a to sme boli Fedor Gdl, Peter Zajac, Jano
Budaj, Milan Kniazko a ja, nikto z nds nebol nikdy v strane, nieZeby to bolo najdo-
leZitejsie, ale takto to bolo, a asi to nebola celkom ndhoda. Z tohto hladiska som
prekvapeny, ¢o hovorf§ o Janovi Budajovi, lebo medzi nami nikdy neboli zdsadné
pochybnosti o tom, Ze na$im prezidentskym kandidatom bol Vaclav Havel. A to
prdve preto, lebo sme chceli ist o krok dalej. Zdroveri ndm v3ak bolo jasné, Ze Ale-
xander Dub&ek musi dostat nejaku politicka poziciu, ved' aj preto sme ho tahalina
tribunu. MoZno Ze v ¢ase sporu o prezidenta toto vedomie eSte vzrdstlo, museli sme
brat do ivahy diskusiu, aka sa v Bratislave objavila, ale nerozmyslali sme o pozi-
cii prezidenta. Na post hlavy 3tdtu sme hladali niekoho, kto by poskytoval urcité za-
ruky, kto by symbolizoval aj nie¢o iné ako bol rok 1968, povedzme v nejakej nad-
viznosti, ale predsa len nie¢o iné. To znamend, vo vedeni VPN neboli nejaké za-
sadné spory o tom, kto md byt prezidentom. Je to zdokumentované, pamatam si na
telefondty a ani sme to nespochybriovali.

Takymto svojim postojom k volbe prezidenta sme sa ale zdroveri miestami oci-
tali v postaveni partnera, ktory akoby netematizoval ,ndrodné veci”. Mimocho-
dom, v Havlovych prdcach pred rokom 1989 k tomu nendjdete tusim ani jedno
vyjadrenie, nebola to jeho téma. A to sa najva&$mi vyjavilo v tom prvom konflikte
so §tudentmi. Slovenski §tudenti boli rovnako, nazvime to prodemokraticky zalo-
7enf, mali daleko od toho, Ze by boli nacionalisti, ale ked sa dostali do sporu, kto
bude mat aki vahu pri hlasovani, a takych konfliktov bolo vtedy viac, odchddzali
vel'mi zasko&eni. TakZe to boli také tri navzdjom sa prelinajice okruhy, kde Ceski
$tudenti, bertc Vaclava Havla ako charizmatickd postavu, boli s jeho vnimanim
sveta, s jeho postojmi, jeho konanim, vyrazne stotoZnent, a zdroven boli znacne
vlaZzni alebo necitlivi vo¢i ndrodnym aspektom, pripadalo im to ako relikt. Nieco
podobného potom ¢lovek zaZil aj vo velkej politike, ale u tych Studentov sa to pre-
javilo prvykrdt takto zretelne. CiZe boli sme v rozpore. Na jednej strane sme sa
jasne prihldsili k ob&ianskej prodemokratickej forme budiceho reZimu a zaroven
sme chceli byt autenticki, slovenski — a z toho sa postupne vyklul cely rad prob-
lémov.

FrantiZek Miklogko: Ja som chcel doplnit k tomu vzniku ndzvu, ja som bol na tej po-
slednej diskusii, myslim, Ze to bolo u Jdna Lango3a, kde sa definitivne prijal nazov
Verejnost proti ndsiliu. Pamatdm sa, Ze v tej diskusii zaznel akysi distanc voci tomu,
&o je v Prahe, teda vo&i OF. Jednou z vychodiskovych téz bolo, aby to nebolo napo-
jené Gplne na Prahu, ale aby tu bolo partnerstvo. To je prva vec.
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Druhd vec je, Ze sa tieZ pamdtdm, Ze som to vnimal ako aZ tlak Kosic za kaZdu ce-
nu odstipit od VPN a prijat ndzov OF.

Chcel by som este povedat, Ze by bolo dobre, keby sme potom chvilu hovorili qj
o kandidatire Vdaclava Havla. Myslim, Ze by to bolo zaujimavé z pohladu Dub¢eka,
ktory sme my vnimali. Vy ste hovorili pdn Dejmal, Ze sa v diskusidch objavili ten-
dencie k centralistickému $tatu. Pre miia z historického hladiska by bolo zaujima-
vé vediet kto zastdval takéto tézy, ale najma by som bol rad, keby sme sa dotkli jed-
nej tézy, ktord na Slovensku stdle pretrvdva. Neddvno mi este povedal jeden po-
merne vysokopostaveny &lovek, Ze v prvych diioch po novembri alebo moZno v pr-
vych diioch v janudri 1990 bola silnd tendencia zrusit Snemoviiu ndrodov a vytvo-
rit len jednu komoru federdlneho parlamentu. Ja si myslim, Ze by bolo dobré, ke-
by sa to ozrejmilo, lebo to pretrvdva ako téza, o ktorej sa hovori ako o jednej z pr-
vych tendencii zo strany Prahy, proste vietko chytit do ruik.

Ldsz16 Szigeti: Zdd sa mi, Ze vela hovorime o slovenskej problematike. Ako ndvrh daé-
vam, aby sme zvolali nadich kolegov z regiénov, ale teraz sa sistredme na to, Ze
sme tu s ¢eskymi priatel'mi. Ja som bol delegovany do KC VPN spolu s Lajosom
Grendelom tu3im 20. novembra a méj prvy ozajstny problém, ked’ som si viimol, Ze
tu bude problém s federdciou, bol $tudent Somodyi Szilard, mozno si ho pamadtate,
ja som ho kooptoval. Ja som mal na starosti kooptdciu do Federdlneho zhromaZde-
nia a ja ani on sme si neviimli, Ze mu chybal asi mesiac do plnoletosti. On bol po-
tom s chlapcami v Prahe, priSiel domov a informoval ma, Ze pravdepodobne to bu-
de ovela taXie s tymi §tudentmi, lebo oni chci vytvorit isty model. Ceski $tudenti
citili, Ze ta moc, konkrétna politickd moc je v Prahe, odtial sa vietko organizuje, tak
som sa ho pytal, ku komu sa pridal. Povedal, Ze prirodzene k Slovdkom, Ze podob-
ny model chcel vytvorit doma na Slovensku aj on, resp. td madarska Studentska
organizdcia.

Ja by som dal ndvrh, ked uZ budeme jednat o &esko-slovenskych vztahoch, mali
by sme prejednat dve témy: jedna je zaloZenie kabinetu a aZ potom prezident.

ZaloZenie kabinetu bolo pre mria zaujimavym fenoménom. Fedor Gdl hovoril
o tom, e sedel v kréme, vedla neho sedel K¥izan a mal tam zoznam. Ano, prisla po-
nuka z Prahy, Ze bude vytvorend vidda a pytali sa nds, neviem, ¢i to mdte evidova-
né, pytali sa nds, koho navrhujeme do federdlnej vlady. ,Nebol to prilis velky boj,“
ale musel som presadit, aby sa v tej federdlnej vlade vytvorila istd Struktira alebo
post &i ministerstvo pre I'udské prdva a ndrodnostné men3iny. Bolo to za¢iatkom de-
cembra a pamétdm si, Ze v Uj $z6, to je madarsky dennik na Slovensku, urobili so
mnou velky rozhovor a pytali sa ma, ¢o bude hlavny problém Ceskoslovenska, a ja
som povedal, Ze nacionalizmus, a to pravdepodobne v celej strednej Eurépe. Pamd-
tdm si na ten telefén z Prahy, aby sme dodali f'udi. Bolo urcené, Ze podpredseda vla-
dy by mal byt od nds, na nejaké ministerstvo sme mali niekoho navrhnit a ili po-
tom od nds traja. To je vietko. Nakoniec sa ani to nepresadilo. I3iel Jan Carnogur-
sky a Miro Kusy, ktory dostal absolitne bezvyznamné ministerstvo, ministerstvo,
ktoré mal zrusit.

Vladimir Hanzel: Otdzka je, zda se p¥i zrodu OF poditalo se slovenskou verzi. Jd musim
upfimné Fict, Ze na to vlastné nikdo nemyslel. Dokonce bych souhlasil i s panem
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Dejmalem, i kdyZ jsem se netéastnil téch pozdéjsich besed. Na téch beseddch byl
typicky &esky pohled, ktery byl unitaristicky, aniZ to bylo tak deklarované. Cesi ja-
ko takovi brali celé Ceskoslovensko jako jeden stdt. Ne Ze by mluvili o jednom nd-
rod&. UvaZovat, Ze je tady taky Slovensko & Morava, prosté o tom se viibec nehovo-
filo. Cili samotny ten prvni text, ktery vznikal v nedéli, prohldSeni OF, neobsahuje
#Gdnou institucionalizaci, je to vlastné vyzva Ob&anského féra k né¢emu. Ani slo-
vo o néjaké struktufe, tak ani nebyla potfeba o tom diskutovat. To se potom tdhlo
i ddl. Brzo se objevil pozadavek, Ze ve federdlni viadé musi byt urcity pocet Slova-
k, potom, kdyZ se prezidentem mél stat Havel, byl poZzadavek, Ze ministerskym
predsedou musi byt Slovdk, takZe potom se uZ s tim potitalo, pfi t&ch numerickych
vécech. Ale ze za&dtku o tom nikdo neuvaZoval, a ani v podstaté nemél pro¢. To byl
jakysi apel, vyzva k moci, poZadavky, o struktufe OF se vibec nehovorilo. To je mo-
je prvni pozndmka.

Stefan Hrib: Ja mdm k tomu otdzku. V prvom tyZdni boli mitingy v Bratislave aj v Pra-
he. UvaZovalo sa o tom, Ze by niekto prisiel z Prahy do Bratislavy?

Vladimir Hanzel: Ano. Prohldseni OF se za¢alo psdt v nedéli, v pondéli jsme byli v Ma-
nesu a vim, Ze tam uZ se védélo o existenci VPN. Mdam dojem, ¥e tu informaci do-
nesl Kiiazko osobné nebo telefonicky, protoZe on tady kazdou chvilku byl. Havel te-
dy védél o existenci VPN, a dokonce jeho prvni reakce byla takovd, Ze to uvital, uvi-
tal i to, Ze se to jmenuje jinak. Skute¢nost byla takovd, Ze slovenska otdzka se muse-
la pfipomenout. KdyZ se pfipomnéla, vSichni fekli: A, vlastné jsou tady Slovdcdi, je
na to potfeba koukat timto zptisobem.“ Mné to pfipada trosku podobné jako pfi
téch minulych setkdnich — kdyZ mluvi Slovdci, mluvi o slovenskych vécech a musi
tam byt n&jaky Madar, aby jim pfipomenul, Ze jsou taky i n&jaci Madafi. A kdyZ se
to nepfipomene, tak jako by o nich viibec neuvaZovali. MozZnd to zjednodusuju, ale
trodku na ten princip byl &esky pohled. Nebyla v tom zld ville, urcité ne, ale v pod-
staté se na to nemyslelo. Jakmile to p¥islo do hry poprvé, uZse s tim poditalo. V3ech-
no byl veliky fofr a v3e se délalo za pochodu. Ono to nemélo opravdu Zddnou struk-
turu. Nékolikrat jsme se stéhovali, nékoho bylo tfeba poslat do Plzné nebo do Ost-
ravy nebo na Slovensko. TakZe to nebylo tak, Ze by nékdo zdmérné nechtél chodit
na Slovensko, to uréité ne. Muselo se stihat stra$né mnoho véci najednou. A jesté
jsem chtél pfipomenout, Ze ten prvni dokument, prohldseni OF trosku vznikalo na
principu vyhld3eni Charty 77. A jak ffkal Martin Butora, 7e Charta byla z 95% zdle-
Jitost Ceskd a na Slovensku byla jen hrstka chartistl, mélo to v sobé i tento rozmér.
Charta mluvila taky jménem celého Ceskoslovenska, ale byl v tom vice obsaZen Ces-
ky pohled. Hlavnim &lovékem, ktery to formuloval byl Vdclav Havel.

Vladislav Chlipala: Fero (Miklo3ko) tu zase hovoril o Kosiciach. Marecel (Stryko) to pri-
rodzene citil a tu kdesi sme si my podobni. Mali sme akysi pocit ohrozenia, napriek
desattisicom moZno stdtisicom udi na uliciach, akysi pocit ohrozenia z toho, Ze sa
to médZe zvratit a kazdy politicky potin, ktory sa urobi, mdZe situaciu zoslabit. Citi-
li sme, Ze ak sa zjavia dve znacky, situdcia bude este krehkejsia. Podobna situdcia
a nalada medzi nami vznikla napriklad, ked v Cechdch vznikala ODS. Citili sme,
%e musi vzniknut pravicovd strana, a hoci ja som to uZ nesmel robit, bol som uz
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dradnik, zase som nosil tie ndlady do Prahy. UZ vtedy sme chodili za Janom Lango-
$om, hoci bol federdlnym ministrom vnutra, a Ziadali sme ho, nech zakladd pravi-
covi stranu na Slovensku, lebo sme vedeli, Ze aj na Slovensku musi byt ODS. On to
vtedy odmietal, ale aj vtedy sme to tak citili. UZ si nepamétdm, ¢i v tom bol zase
Marcel (Stryko). Sldvo (Stracdr) uZ bol mitvy. Ale aj Slavova cesta iSla prirodzene
do Prahy. Existovali tu rovnaké ndlady ako v Cechdch. Nikdy nebolo zdmerom, ro-
bit nie¢o iné ako v Bratislave.

Juraj Flamik: Je tazké spomentit si na tie konkrétne udalosti, ktoré sa stali. Velmi by
ma zaujimalo, & sa dd zrekon3truovat archiv VPN, &i existuji nejaké faktické po-
zndmky. Mdm silny pocit, takmer som presved¢eny o tom, Ze po Vianociach 1989
nds &asto navitevovali ludia z OF, spominam si najmd na Honzu Urbana, Petra Ku-
eru, Petra Pitharta, Rychetského a este vtedy sa diskutovalo, ked sa Ivan Gabal py-
tal Fedora (Gdla), preto nebolo moZné vytvorit OF na Slovensku a argumentoval
tym, Ze ,i ti kluci v Ko3icich to tak citi“. Hoci to bol prekonany problém, stdle sa
o fiom diskutovalo. Spétne sa to mdZe fabulovat tak, Ze sme sa dohodli a bolo to bez
problémov, ale ten problém bol urcite Zivy a niekde by sa to naslo.

K tomu, ¢o hovoril Ferko (Miklosko). V mojej mysli, v mojich spomienkach sa na-
ozaj prvykrat cesko-slovensky problém objavil vtedy, ked Josef Vavrou3ek prisiel
s tézou jednokomorového parlamentu. Vtedy to bola bomba a vtedy Jano Budaj pr-
vy raz akoby naniesol na stdl ten problém, Ze takto to nepdjde, Ze tam musi byt za-
chovany problém majority. Telefonovalo sa do Prahy, v noci hned prisli l'udia
a urite je ten Vavrouskov ndvrh niekde pisomne archivovany.

Zden&k Jitinsky: Ja si myslim, Ze tady je opravdu tfeba prdce historiki a je dobre, Ze
jste zminili ten archiv VPN. Ty véci se musi asi zkoumat po jednotlivych dnech. To,
co fikal Dejmal, je pravda, protoZe v rdmci OF by &ast lidi byla samoziejmé radsi,
kdyby OF bylo i na Slovensku. JestliZe v Bratislavé, kterou jsme jednozna¢né vnima-
li jako centrum Slovenska, vznikla VPN, nemohli jsme nikoho nutit, aby ji zménil
na OF. Pokud jde o vztah Kosice-Bratislava, nechci to zjednodu3ovat, ale jisté napéti
tam existovalo vZdycky. Kdyby tady byli Moravané tak mé napadnou ale to je vlast-
né trochu Brno-Praha. Jd jsem to osobné taky takhle vnimal. V OF bez problému
ptevlddl podle mého soudu ndzor, Ze se nemiizeme snazit VPN ménit na OF, kdyZ
tam ta VPN vznikla, ale takové ty resentimenty tam nepochybné byly. Je tady je3té
jeden moment. Fedor (Gdl). Normalizace méla v Cechdch jiny priibéh neZ na Slo-
vensku a jeji duisledky pro Zivot celé ¢eské spole¢nosti byli jiné neZ na Slovensku. Ta-
dy byla tendence viechno totdlné negovat. Na Slovensku se to takto nevnimd, tak-
to to neni. Slovensko za téch dvacet let totdIné nestagnovalo. To pfece neni pravda.
Ale to uZ je pozdéjsi faze. Smysl federace z roku 1968 se nesplnil, ale na Slovensku
ty republikové orgdny jisty vyznam mély, véetné samostatného UV KSS. To byla po-
litickd skute&nost, kterd pro slovensky ndrod néjaky smysl méla. KdeZto, Ze jsou ta-
dy né&jaké Eeské ndrodni orgdny, to v podstaté mnoho lidf viibec nevédélo. Ceska
ndrodni rada, &eskd vlidda, UV KSC jako esky orgdn neexistoval, prosté ty federdlni
orgdny a ¢eské bylo jedno a totéZ. Proto se u mladsi generace tohleto viibec nevni-
malo, tenhleten rozdil neexistoval. Cili u takového Pepika Vavrouska to urité ne-
byl antislovensky moment. Pepik Vavrou$ek uvaZoval asi tak, Ze ta federdlni struk-
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liechavy problém, aby niekto do tej Bratislavy prisiel. Ja sa paméatdm, Ze ked sme
boli prvykrat v Prahe, chceli sme, aby Havel priSiel hned do Bratislavy, dokonca
sme rozvijali s Agnesom (Snopkom) a Martinom (Butorom) fériu, ako by sa mohol
helikoptérou spustit priamo na Ndmesti SNP v Bratislave. To musim povedat na
est a sldvu imagindcie Martina a Agnesa z ¢oho sa potom odvinula predstava
vesmirneho VPN. Ale on povedal, Ze je tak zavaleny povinnostami v Prahe, Ze
jednoducho neméze, Ze sa to fyzicky nedad zvladnut. Pocitovali sme potrebu, aby
vystipil vel'mi skoro, preto sme predniesli jeho prihovor hned na prvom mitingu
na Ndmesti SNP, ale fyzickd pritomnost s jasnym a aj esko-slovenskym po-
solstvom, to sme citili ako potrebu, a td neprichadzala dost dlho.

Martin Bitora: Tri body o slab3ej pripravenosti VPN rokovat o zdsadnych otdazkach
$tatoprdvneho usporiadania.

Prvy bod je ten, Ze ak vedenie VPN bolo nekomunistické, dariou za to bola nesku-
senost s praktickym riadenim, s praktickym fungovanim $tatu. TaktieZ plati, Ze spo-
¢iatku sme mali medzi sebou menej ludi s pravnickym vzdelanim a pravnickym
myslenim.

Dal3i a e3te kli¢ovejsi bod je ten, Ze sa zatalo ukazovat, Ze zrejme neexistuje zho-
da ndzorov. V tomto ohlade sa Jano Budaj za¢al od nds postupne odliSovat.
V archive je to zdokumentované, mohli by sme to zistit, ktoré dni alebo tyZdne to
boli, dost na tom, na niektoré ndvrhy z Prahy sme nemali ¢as si utvorit svoj vlast-
ny spolo¢ne zdielany ndzor. Preto to niekedy mohlo vyzerat tak, Ze sme neboli dost
citatelnf.

Po tretie, od chvile poml¢kovej diskusie o ndzve $tatu sa rozpory vyostrili, uz sa
va&mi vedelo, kto je kto. Nasu situdciu to nezlahdilo, ale ked’ sme sa rozhodli, Ze
VPN ide do volieb, odloZili sme diskusie aZ do ¢ias tvorby volebného programu, kde
sme uZ chceli prezentovat jednotny ndzor. Chceli sme vyslovit jasné, silné a zrozu-
mitelné posolstvo, vtedy eSte programy stran boli predmetom vid3ej pozornosti,
mali takpovediac vacsiu prestiZ, vietko to bolo nové, po prvy raz. V Sanci pre Slo-
vensko sme tak aj urobili. Zdoraznili sme partnersku federdciu, ale dovtedy sme
svoje vyjadrenie odkladali smerom k volbam. Bolo jasné, Ze nijaké vel'ké zmeny sa
uZ pred volbami neudeji. Ratali sme s tym, Ze veci sa pohnt vpred v priprave na
volby a vo volbdch, Ze ddjde k jasnejsej profildcii, a o dalich zdsadnych otdzkach
sa bude vyjedndvat po volbdch. Na Slovensku sa po¢as pomlckovej vojny objavili
zretel'ni nacionalisti, ale zdroveri sa vynorila aj prekvapujica necitlivost v asti ¢es-
kej politickej scény, alebo moZno nie necitlivost, jednoducho centristickd predstava
spolo¢ného 3tdatu. Vietko svoje usilie sme museli postupne obrdtit smerom
k vol'bam, na viac uz nebolo sil, VPN na tom bola v marci 1990 vel'mi zle, museli
sme ziskavat stratené pozicie, hladat spojencov, partnerov. Asi takto by som videl
pozadie slab3ej pripravenosti VPN diskutovat v tom &ase o zdsadnejsich vizidch §ta-
toprdvneho usporiadania.

Pavel Zeman: DrZme trosku chronologicky fad. Tady je diileZity 28. listopad 1989, jed-
ndni s Adamcem, kde je uz Jan Carnogursky. Den predtim je Carnogursky propus-
tén z vézeni, a to je diileZity moment, s jakym manddtem odjiZdi Jadn Carnogursky
do Prahy zucastnit se téchto jedndni. To je velmi duleZité. V Praze se totiZ jednalo
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o duleZitych vécech, o tom, co je vtom nejvy$3im patfe, jak bude vypadat stat. Od
toho se odviji nit tykajici se federalizace. Ale je$té Martin (Nodl) chtél néco Fict.

Martin Nodl: To, co Fikal pan Zajac, md i druhou stranu. Na jedné strané pfedstavi-
telé OF nejezdili na Slovensko, ale na druhé strané byl v Praze a v Cechdch do
10. prosince zdkladni problém zménit federdlni viddu a zménit fizeni statu. Myslim
si, Ze se ndm nepodafilo vysledovat tlak slovenské strany zasahovat do téchto za-
kladnich jedndni. Vlastné jediny, kdo se toho aktivné zacastnil, byl Carnogursky,
ale protoZe jeho vztah k VPN byl dost ambivalentni, sam se nepodilel na né&jakeé
koncepéni politice VPN, jak se o tom u? diskutovalo v Modre. Né&jak silné neinfor-
moval o téch jedndnich v Praze, nevznikla tam #Gdnd silnd vazba a velmi zahy vy-
stupoval s tim, Ze chce vytvaret svoji vlastni stranu, a tudiz jakoby se VPN na téch
nejdilezitéjSich jedndnich nepodilelo. Nevim, jestli to byl zamer anebo jak fikal
pan Butora neschopnost mit lidi, ktefi by byli velmi zdhy schopni Fesit koncepéni
otdzky.

Stefan Hrib: Posledné slovo patri basnikovi.

I'ubomir Feldek: Dobre, tak to aj vezmem a pokusim sa neopustit toto teritérium, kto-
ré si mi vymedzil a poviem, Ze moja spomienka na to obdobie a na rieSenie Cesko-
slovenského vztahu je takdto: na rozdiel od vietkych ostatnych problémov, ktoré sa
vtedy riesili a debata o nich mala velmi vecnu podobu, debata o tejto otdzke ma-
la podobu metaforicki. Od samého zadiatku sa tdto otdzka diskutovala v podobe
metafory. Je to zaujimavé a dd sa z toho aj nieco precitat.

Spominam si na cestu autom, bolo to pred prvymi slobodnymi volbami, ked sa
na slovenskej hranici odhaloval ten pamatny kamer, myslim 7. jana. I8iel som
v aute s Milanom Simetkom. U% vtedy mal pripravent svoju metaforu o dvoch po-
stielkach, o samostatnej postielke pre mladsieho brata — ¢osi podobné povedal aj
v rozhovore, ktory som s nim vtedy robil pre Ahoj Eurépa. Metaforu dvoch postie-
Yok potom publikoval vo fejténe v Lidovych novindch. Na Simeckovu metaforu
odpovedal Ludvik Vaculik svojou metaforou ,Ne postylku, domecek si méj!”
A v priebehu diskusie na tato tému sa vyskytol edte cely rad dalsich metafor. Calfo-
va metafora o tele, ktoré potrebuje jednu hlavu. Pithartov dvojdoméek. Carno-
gurského hviezditka alebo stolicka. Bola medzi nimi aj moja metafora ,dvoch re-
publik ako dvoch topdnok, ktoré patria k sebe, ale zdroven je kaZdd samostatna“.
AZna Calfovu a Vaculikovu to vietko boli metafory konfederdcie. Preco sa nové po-
litické elity, vyzndvaijuce ideu slobodnej diskusie, vlastne slobodnej diskusii o konfe-
derdcii vyhli? Pre¢o sa I'udia, ktorf si chceli zadiskutovat o alternativach museli pla-
cho vyjadrovat v metafordch? A dokonca qj tie metafory boli tvrdo odmietané. Len
¢o Petr Pithart vyslovil metaforu dvojdoméeka, hned ho vyzvali kolegovia z vlady,
konkrétne sa pamdtdm na ministra Vopénku, Ze takyto dovek nemd o hladat na
gele Eeskej viady a ihned by mal abdikovat a zmiznut. To potvrdzuje, Ze naozaj ani
tie metafory nemali fahky Zivot. A preco sa hovorilo o tejto otdzke v metafordch?
PretoZe keby sa to formulovalo priamo, uZ tobdZ by to bolo zmetené zo stola.

(Prichddza Petr Pithart.) Privolal som vds. Prdve som o vds hovoril, nebudem to
celé opakovat, bolo to tristné. Povedal som, Ze len o ste vyslovili slovo , dvojdo-
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mek*, hned vds Vopénka vyzval, aby ste zmizli z vlddy. Pre¢o sa teda muselo hovo-
rit v metafordch, a preo aj tie metafory nardzali? PretoZe vo vecnej podobe bola
vlastne tdto otdzka uZ vopred zmetend zo stola — uZ na samom zaciatku, ked' sa
urcovali priority. Ak si spominate, kdesi na zac¢iatku ponovembrového obdobia bo-
la debata o prioritdch a uZ vtedy sa otdzka ¢esko-slovenskych vztahov tvrdo odsu-
vala na, povedzme, tretie, moZno $tvrté miesto. Prioritou bola ekonomicka
transformadcia, prioritou bol pravny 3tdt, demokraticky systém. AZ dodatocne vie-
me, ¢o metafory vedeli uz vtedy, Ze Ceskoslovenskd republika sa dala zachovat ako
priorita ¢islo 1 nie uZ ako priorita ¢islo 2.

Zdeng&k Ji¢insky: Jenom podnét pro slovenské pidtele. Kdybyste si rozmysleli tu otdz-
ku, kterd je dileZitd, protoZe Carnogurského jsem ja vnimal jako predstavitele slo-
venské strany, a tehdy ten rozdil VPN — Carnogursky... Mél jsem pocit, Ze jaksi re-
flektuje ndzory slovenské strany i pfi téch jednanich u Adamce. Toto by bylo dle-
Zité, abyste se nad tim zamysleli.
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Stefan Hrfb: Myslim, Ze by sme mobhli prejst k in3tituciondlnej spoluprdci OF a VPN, to
znamend, aké boli prvé oficidlne rokovania medzi VPN a OF, zostavovanie fede-
rdlnej a ndrodnych vlad, volba prezidenta. Prvy Peter Zajac.

Peter Zajac: K Vavrouskovmu ndvrhu. Vytvdra sa jedna z legiend, Ze Vavrousek prisiel
s nejakym fantastickym ndpadom 3tdtopravneho usporiadania, ktory by to vietko
zjednodusil. Redlny fakt je taky, Ze prisiel v janudri do Bratislavy, doniesol ndvrh,
ktory vychddzal z toho, Ze by malo byt jednokomorové Federdlne zhromaZdenie
a druht komoru by mali tvorit Slovenskd ndrodnd rada a Ceskd ndrodnd rada. Ja
som to dal Palovi Holldnderovi, s ktorym som v tom ¢ase komunikoval, Palo mi
jednoducho vysvetlil, Ze takéto usporiadanie z hladiska normdlnych usporiadani
federdcif aké existuju nie je mozné. TakZe nebolo v tom ni¢ také, Ze by sme chceli
odmietat alebo neprijat, ale sme mu vysvetlili, Ze ten ndpad je dobry, ale laicky.
Nechcem to tu zbytoéne rozvddzat, idlo tam o koexistenciu suverenity, delené suve-
renity, o to, & mdzu byt poslanci jedného orgdnu zdrovei poslancami druhého or-
gdnu, a tak dalej. Neslo tam, aspoti z nadej strany urtite nie, lebo som pri tom bol,
moZem to povedat ako osobné svedectvo, neslo tam o nejaké odmietanie inicia-
tivneho ndvrhu na zlep3enie federativnych 3truktur.

Pavel Zeman: 4 jsem chtél jenom technickou pozndmku, Ze by bylo lepsi drzet fad dis-
kuse, toto je pfelom roku 89/90. Pred ptestdvkou se hovofilo o tom, Ze bude na po-
fadu vldda a volba prezidenta.

Peter Zajac: Prepdcte, vrdatime sa teda k tomu. Chcel by som povedat dve poznam-
ky. Ja citim, a to hovorim ako osobné svedectvo, Ze vznikli dve legendy o tom po-
Giatku vztahov medzi OF a VPN. Jedna legenda sa vel'mi ¢asto tahd so slovensky-
mi nacionalistami, Ze VPN bolo nejakym derivatom Prahy, poskokom Prahy. Ja to
pokladdm za nezmysel. Druhd legenda, ktorej autorom je ¢ast OF a menovite Sa-
$a Vondra, hovori, Ze VPN od zaciatku chcela rozdelenie Ceskoslovenska. To tieZ
pokladdm za nezmysel. To, ¢o sme chceli a ¢o sa ndm nepodarilo, bol partnersky

‘vztah, aj ked aj vntri VPN boli na ¢esko-slovenské usporiadanie ndzory rozdiel-
ne, ale ciefom VPN bolo urite vytvorit partnersky federativny vztah. A terazk tej
novej téme. Ja tam citim jeden velky rozdiel, ktory asovo splyva v tom, Ze v tej
prvej faze, ked i3lo najprv o dialég s viddou a potom o prevzatie moci, vztah OF
a VPN nebol este indtitucionalizovany, nenardZal na nejaké vel'ké problémy, lebo
ten proces idiel velmi spontdnne. Podla miia sa prvykrdt zagali vyndrat problémy
vtedy, ked sa za€al ten systém okrihlych stolov a prevzatia moci institucionalizo-
vat a minimdlne prvykrdt to bolo vtedy, ked sa za&ala utvdrat nové federdlna
vldda. Zdznamy som &ital ovela neskér, neZ vznikli, pozeral som si ich aZ niekedy
v roku 1994. Prvykrdt som si uvedomil, a to sa trodka dostaneme aj k Janovi
Carnogurskému, Ze my sme vlastne do tvorby federdlnej viady nejako zvl4st ne-
zasahovali. My sme tam Jdna Carnogurského vyslali, dostal mandat VPN na to,
aby isiel do federdlnej vlddy, chdpali sme to podobne — ako v pripade Mira Ku-
sého — ako iniciativu Vaclava Havla, Ze hladd l'udi, ktorych poznd, ktorym dove-
ruje. Carnogursky priiel za nami, Ze dostal pozvanie, a Ze o si 0 tom myslime.
Povedali sme, 4no, samozrejme, mate mandat. Ale nechdpali sme ho ako ¢love-
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ka VPN vo federdlnej vldde v tom zmysle, Ze by mal vyddvat odpocet smerom
k VPN. To isté bolo s Mirom Kusym, teda nebol to nejaky 3pecidlny pripad Jana
Carnogurského. Problém tvorby federdlnej viddy. Ako VPN sme neboli natolko
ingtitucionalizovani a nemali sme natolko vybudované instituciondlne vztahy
s OF v Prahe, aby sme sa na nej nejako masivne podielali. Poki3ali sme sa nieko-
ho dostat do Prahy, Jano Lango3 bol asi tyZdeii v Prahe, potom bol mlady Milan
Simetka v Prahe, ale nikdy sa to v tom &ase nedotiahlo do toho stavu, aby ta ko-
munikdcia fungovala na normdlnej urovni povedzme politickych stran. Jednodu-
cho preto, Ze §lo jednak o spontdnny vztah a pri tej kope roboty sme o institucio-
nalizdcii vztahu OF a VPN za&ali uvaZovat aZ neskér, ked sa z pdvodnych obcian-
skych iniciativ za¢ali premiefiat na ob¢ianske hnutia a potom na politické hnu-
tia. Hovorim to kvéli tomu, %e tvorba federdlnej vlady ifla do zna¢nej miery po-
nad VPN. To je jedna moja pozndmka tymto smerom a druhd pozndmbka sa tyka
volieb prezidenta. My sme uvaZovali medzi variantom Dubcek alebo Havel.
V podstate bol na Slovensku, v SNR a medzi slovenskymi poslancami vo Fede-
ralnom zhromaZdeni na to, aby bol prezidentom Dubdek. TakZe my sme okolo to-
ho chodili, vedeli sme, Ze pre VPN to méZe znamenat aj prvy konflikt so sloven-
skou verejnostou, ak by sme Dubéeka nepodporovali. My sme si Dub&eka pozva-
li, mali sme dost obozretny vztah, ani nie z nadej strany, skor z Dubcekovej stra-
ny. Mali sme velké problémy Dub&eka dostat na tribinu, velmi dlho sa zdréhal,
trvalo to dva dni, kym na fiu vystapil, nemal velka chut s VPN kooperovat.
O VPN dlho hovoril ako o ,tom*“ ob&anskom hnuti, o ,tej” obc¢ianskej iniciative,
ktord ani nepomenoval. Dokonca uZ ked iiel na kandiddtku VPN do volieb v ro-
ku 1990, stdle hovoril o ,tom*“ ob&anskom hnuti a ,tej” ob&ianskej iniciative.
Pravdepodobne bol voci VPN obozretny. Ustavi¢ne ponikal nejakych svojich fu-
di z Obrody, ktori ndm boli naprosto cudzi a my sme hovorili, Ze to musi ist cez
$truktiry VPN a potom je o ¢om hovorit. Pridiel teda na VPN, v stvislosti s volbou
prezidenta a v jednej chvili sa rozplakal, musim to tak povedat, rozplakal sa,
Martin (Butora) tam bol, méZe to potvrdit, aj Fedor (Gdl) tam bol, ako
predpokladdm, a my sme si vtedy povedali, boZe moj, eSte nedoslo ani k nejakym
problémom a uZ ndm tu plafe a md byt prezidentom a obstdt v tazkych situa-
cidch, tak to proste nejde. CiZe sme si jasne povedali, Ze Havel je ¢lovekom roku
1989 a Dubéek je clovekom roku 1968. Preto sme sa jasne a jednoznac¢ne rozhodli
pre podporu Vaclava Havla, aj ked sme si boli vedomi toho, ¢o sa aj nésledne sta-
lo, Ze slovenskad verejnost to bude vnimat vo¢i ndm rozporuplne a pravdepo-
dobne to bolo prvykrdt, o VPN za&ala mat kritické ohlasy na verejnosti. A este
jedna drobnd pozndmka, ktord sa tyka &esko-slovenskych vztahov. Netreba zabu-
dat na to, e uZ koncom novembra alebo za&iatkom decembra sa objavili v Bra-
tislave malé plagdatiky Hnutia za ndrodné oslobodenie, ktoré pochddzali z Kolina
nad Rynom, ktoré zafalo na margindlnej urovni, ale predsa vylepovat na stipoch
plagatiky za slovensku samostatnost. Treba to povedat aj preto, Ze problém, kto-
ry sme vtedy vnimali bud’ ako tiplne margindlny, alebo skoro nijaky, uZ za¢inal
%it svojim vlastnym Zivotom.

Stefan Hrb: Ja mdm este jednu podotdzku. Co sa tyka volby prezidenta, boli o tom
v Bratislave aj nejaké rokovania, alebo ste rokovali vy sami bez OF?
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Peter Zajac: Co sa tyka federdlnej vlady, obcas bol niekto pozvany z Bratislavy, ale
vii&inou rokovali iba predstavitelia OF a sem-tam VPN. Ale my sme do toho z Bra-
tislavy velmi nezasahovali. Do volby prezidenta uZ skor, to bola dohoda.

Frantidek Miklosko: Ja si presne pamdtdm, ako to bolo s Janom Carnogurskym as je-
ho vstupom do vlddy. O tom sa vébec nehovorilo, Ze by mal ist do vlady, ani v ku-
lodroch. Ani on s tym nerdtal. My sme sedeli na prvom poschodi na VPN a ktosi pri-
Siel, e vola Vdaclav Havel a chce k telefénu Carnogurského. O chvilu sa vratil a ho-
vori: ,Vaclav Havel mi dal patndst mintt na rozmyslenie, i chcem byt podpredse-
da federdlnej viady.“ A Carnogursky povedal: , Ako rozhodne VPN, tak ja urobim.”
A vietci dost spontdnne povedali: ,Ides tam.“ Ja sa nepamdtdm na nejaké diskusie
vo VPN o tom, kto md ist do federdInej vlddy, alebo Ze by vobec bol zdujem fst do
federdlnej vlddy. Jediné, na ¢o sa pamdtdm, boli diskusie o Durayovi. Duraya sme
tam chceli mat.

Druhd vec je tdto. Ja si pamédtdm na nase stretnutie, ked bol Carnogursky v Pra-
he, a bol absolttne zavaleny pracou podpredsedu federdlnej viady. Prakticky vypa-
dol z nejakého politického tahu. Mal na starosti legislativu a chvilu bezpetnost, ¢&i-
¥e on uZ takmer nemal ¢as zaloZif ani vlastni stranu. A celé to zaloZenie strany
vytvoril Ivan Carnogursky, ktory na to mal ¢as. Jano (Carnogursky) na politiku
prestal mat &as, akondhle vstipil do vlady. Co sa tyka Dubceka, ja si pamatdm, Ze
v nagich rozhovoroch nikoho ani nenapadlo, Ze by Dub&ek mal byt prezidentom.
Uprimne povedané, ako voti byvalému komunistovi sme k nemu mali urditd rezer-
vu. Neverili sme, Ze je to nejaky iny &lovek, celé jeho spravanie a okruh zndmych
sveddili o tom, Ze je to okruh lavice. CiZe v tomto smere o iom nebola re€. Pama-
tém si na tlak Schustera, a vtedy som to chdpal ako dost rafinovany tah Slovenskej
ndrodnej rady, Ze prvykrat vstipila do celého toho procesu nacionalisticky, ked da-
la ndvrh na kandidatiru Dubgeka za prezidenta. Mtia by zaujimalo, aké bolo uz to
konkrétne rokovanie na Spali¢ku, pretoZe Dub&ek sa ¢asto k tomu vracal a celé dva
roky, ¢o som bol ja s nim v kontakte, to nevedel prehltnat. Prvy zdZitok, ked prisiel
do Prahy a celé Vaclavské namestie kricalo: ,Dubdek na hrad!“, bol, Ze on tomu
naprosto uveril a tvrdil, Ze stdle, aj na tych rokovaniach na Spali¢ku o prezidento-
vi, sa hovorilo o tom alebo asponi Ze niekto ho ubezpetoval o tom, Ze on je ten kan-
didét. A potom povedal, Ze zostal Sokovany, ked tam niekto vyslovil meno Vaclava
Havla a nie jeho meno. Ja si pamdtdm, Ze bol vtedy nejaky telefonat z Prahy, Ze
Dubcek je v depresii, aby sme ho i3li ¢akat na autobusovi zastavku, myslim, Ze
niekto ho aj i$iel ¢akat, a potom sa asi tyZderi neobjavil ani doma, ani neprisiel
k ndm. CiZe velmi by ma zaujimali tie detaily, ako to tam bolo.

Vladimfr Hanzel: Cht&l bych ¥ict sviij ndzor na to, co tady bylo feceno, pro¢ nebyl ni-
kdo zvén do federdlni vlddy. Z mého pohledu nebyl o to Z4dny zdjem. Naopak, bylo
tam hldgeni ze Slovenska, Ze ndrodni vldda je hotovd a Ze je to vyFizené. Nékolikrat
jsme vyzyvali, telefonovali do Bratislavy, Ze je potfeba delegovat lidi do federdlni
vlddy, Ze musf byt sloZena kvalitng, a o to byl skute¢né nezdjem. To, Ze Havel tele-
fonoval Carnogurskému, to bylo z nouze. My jsme potfebovali nutné néjaké Slova-
ky. VPN se k tomu stavéla s nezdjmem. Ndrodni vlada je sestavena, a o s tou fede-
ralni? Cili kdyZ Havel zavolal Carnogurskému, tak to bylo uZ ze zoufalstvi, Ze tam
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opravdu potiebujeme néjaké Slovdky. Pak to ma tu druhou stranku, Ze at by byl ve
federdlni vlddé kdokoliv, tak jako Carnogursky, dopadl by tak jako on. Byl by izo-
lovén od svého matefského hnuti. Tak to bylo i s lidmi z OF. KdyZ uZ byli ve vladg,
nebyli uz v OF a délali svoje. Cili kdyby byl nékdo delegovan z VPN, byl by izolovén
a nebyl by chdpdn jako ¢lovék VPN. KdyZ jsme délali federdlni vladu, méli jsme
problém se Slovdky, a nebyl to jenom formdlni problém. Treba Calfa tam byl jako
Slovdk, ale necitil se jako Slovdk, protoZe mnoho let studoval v Praze, bylo jasné, Ze
tam je trodku do po¢tu. Bylo tam tieba lidi, ktef{ by byli chdpdni jako Slovdci, aby
federdlni viada byla vnimdna jako taky slovenskd, a s tim jsme méli trvaly pro-
blém. To je pohled z Prahy. K prezidentovi se vyjadiim moZné pozdéji.

Ladislav Snopko: Ja som sa chcel vratit eSte k Alexandrovi DubZekovi. Treba si uvedo-
mit, Ze to bol ¢lovek, ktory bol legendou, neustdlou, ale ml¢anlivou legendou ce-
lych dvadsatdva rokov trvania normalizdcie a pre neho to, ¢o sa udialo v novembri
a po fiom, bola zdleZitost necelych troch rokov aZ po jeho smrt. Ja si myslim, Ze zo
zatiatku bol dost vyraznym médiom a ako som ho mohol sledovat, najma l'udia
ako Laluha, ktori boli v jeho blizkosti, sa snaZili taZit velmi vyrazne z jeho popula-
rity. Co z toho v3etkého bolo jeho rozhodnutim a o bolo pod ich vplyvom? Tazko
povedat, ale treba si spomenut na jeho prvé, akoby verejne opozitné vystipenie.
Bol to jeho podpis 30. augusta 1989 proti vdzneniu Kusého s Carnogurskym pri pro-
cese s bratislavskou patkou. Boli tam tieZ Uher, Strinka a Laluha spolupodpisani,
bolo tam viac I'udi. Hovorim len o tom, Ze je pravdepodobné, Ze sa do tej polohy sto-
toZnenia sa s prezidentskou funkciou dostal zase pod vplyvom vonkajsich okolnos-
ti. A ako si pamétdm zdver jeho Zivota, stretol som sa s nim po jeho rozhodnuti
kandidovat za socidlnu demokraciu a to bolo rozhodnutie vel'mi triezve. Povedal:
,Weiss je pre mtia prili§ mlady, ja viem, e neméZem byt nikde inde ako v lavici,
Weiss je eSte prilis komunisticky Cerstvy a Meciar je nespolahlivy, preto zostanem
tam, kde je socidlnodemokratickd prislusnost takd najnormdlnejsia“. To mi vravel
pred volbami, teda tesne predtym ako urobil to rozhodnutie. Pamatam si situaciu,
ked na mitingu v Bratislave Havla nepustili nacionalisti k slovu a bola to Dubceko-
va charizma, ktord ich zastavila a zjednala poriadok. Pamétdm si, ako vyhnal na-
cionalistov v Uhrovci, zo svojho rodného domu a z rodného domu Ludovita Stura,
ked tam prisli s transparentmi, ¢iZe mal v sebe tuto silu. Nebola to sila intelektud-
la, bol to iny typ sily, ale myslim si, Ze to rozhodnutie po tych konzultédciach, ktoré
urobil, urobil pravdepodobne aj s vedomim toho, Ze je to najvyhodnejsi krok.

Martin Bitora: Pokial ide o Jana Carnogurského, treba dodat, Ze po tomto telefond-
te dostal mandat a bol kooptovany za ¢lena Koordinaéného vyboru VPN, predtym
on nebol jeho &lenom. Bol kooptovany, &o bol zo strany VPN politicky dost jasny sig-
ndl, Ze VPN v budicnosti rata na domdcej politickej platforme s nejakou koaliciou,
s budticou Carnogurského stranou, pretoZe on sa netajil s tym, Ze chce zaloZit vlast-
nu stranu. To je len takd kuriozita, v archive st uloZené vizitky, ktoré sa v tom Case
dali vyrobit, a je tam aj Janova vizitka.

Pokial ide o volbu prezidenta, na Slovensku vtedy vy3la v novindch vyzva Roma-
na Kaliského a este dvoch dalsich publicistov, ktorf mali ur¢ité meno medzi sloven-
skou verejnostou a volali po tom, aby bol Dubéek prezidentom, a ja by som ani ne-
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povedal, Ze jedinou kli¢ovou okolnostou bolo to, Ze Dubéek bol komunistom, ale
zohrali tam rolu dve veci. Bol &lovekom prehry, lebo rok 1968 bol koniec koncov
prehrou, a my sme od za&iatku isli intuitivne aj prakticky na vyhru. Dianie na mi-
tingoch sme moderovali tak, aby sa v Iud'och, nakoniec aj v nds samotnych,
utvrdzoval tento étos vitazstva, proste tu nemalo fst o prehru. Takto sme mali Dub-
¢eka zafixovaného. A potom to bol ¢lovek na na3e pomery prili$ opatrny. Vel'mi
dlho mu trvalo, kym sa rozhodol, ¢o sa potom prejavilo v jeho oneskorenom profi-
lovani v socidlnej demokracii. Problém, ktory z toho neskor vznikol, bol ten, Ze ko-
munikdcia s parlamentom zo strany prezidenta bola slabsia, neZ by som i predsta-
voval a ne som si myslel, Ze by bolo uZito¢né. Hovorim to z pohladu ¢loveka, kto-
ry robil na Hrade, a nepochybne tam zohralo dlohu qj to, 7e na &ele stdli dve upl-
ne odligné osobnosti, pri€om ani jedna z nich si nenasla dost dévodov a prileZitosti
na to, aby k sebe hladali cesty. ZaZil som to, Ze tie cesty nehladal dostato¢ne Vaclav
Havel, ale ani Alexander Dubé&ek sa nijako extra neusiloval.

Poslednd pozndmka k neutasti vo federdlnej vidde. Mali sme problémy obsadit
miesta uZ v nasej slovenskej vidde. VPN platilo za privelki rychlost, akou vzniklo.
V tom bola Zeskd vyhoda, Ze to bol zhluk réznych iniciativ, ktoré sa uZ overili, mohli
delegovat nejakych ludi. MoZno keby sme boli lepSie spolupracovali s KoSicami,
mozno v Kogiciach boli f'udia, ktori by boli byvali schopni do federdlnej viady vstu-
pit. Trvalo to vietko dlhsie a nefungovali sme ako zdsobdreti politikov.

Zden&k Jitnsky: Pokud jde o volbu Dubdeka, je to v té knize vSecko pfesné popsané.
Kdy?# jsem tu otdzku poloZil, tak mi 3lo spi¥ o to, jaké byly vztahy VPN z hlediska Ces-
ko-slovenského vztahu. Jak to probihalo, to je pfesné popsdno, je o tom zbytetné
néjak podrobné mluvit.

Je3té bych se vrdtil, pokud jde o Jdna Carnogurského, Petr (Pithart) to mtZe po-
tvrdit, ale miij dojem to je. My jsme ho brali jako pfedstavitele VPN, ndzory kterého
jsou pro nds ndzory a stanovisky VPN. A pfece v prvni fGzi ho Véaclav Havel navrho-
val jako premiéra, protoZe v té prvni fdzi byl Calfa prohld$en za osobu nepfijatelnou
pro OF. VSechno to bylo pfili§ hektické na to, aby to mélo charakter normdlnich
vztahtl. Jiny problém je samozfejm& potom piisobeni Vaclava Havla a jinych pfed-
stavitelti, mond i VPN. Ti lidé ve funkcich uZ necitili jaksi potfebu s OF komuniko-
vat, mit ho za sebou. To byla jakoby reakce na di{véjsi systém, kde se rozhodovalo
v politickych orgdnech a Ze vidda neni samostatnd. Pak se to zvrhlo do druhého ex-
trému, Ze vldda vlddne, ale Ze za tou viddou md byt néjaké politické zdzemi, to se
podle mého soudu takto nevnimalo a nepraktikovalo. Ani OF nebylo dost konsolido-
vanou silou, aby mohlo plnit tu funkci. My jsme méli potom koordina&ni rady, po-
rady ministrt a tak ddle.

Je3té k tém prioritdm. Vzpomindm si na jednu schiizi ve snémovné, mluvili jsme
prévé o problému Zesko-slovenskych vztaht, bylo to nékdy na jafe, a Vaclav Klaus
fika: , U% to nechme, pojdme mluvit o diileZitych vécech,” a chtél mluvito néjakych
ekonomickych problémech.

Stefan Hrib: Fero Miklosko ma technickii pozndmku, ja ete roz3irim tu otdzku, ¢i OF
a VPN dospelo k rieSeniu nejakého ddleZitého problému rokovanim, alebo i to pre-
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biehalo vZdy tak, Ze sa to vyriesilo v Prahe a v Bratislave samostatnym rozhodova-
nim. CiZe kedy za&ali tie pravidelné normdlne stranicke rokovania.

Franti$ek Miklogko: Ja by som mal technicku otdzku na vds, pdn Hanzel, & OF malo
od zadiatku kandidata Havla a povedzme aj preto stavali ako premiéra Slovdka
Calfu respektive Carnogurského, &i to bolo jasné, alebo &i sa to zmenilo, predsa si
len myslim, Ze pre tento zdpis by to mohlo zazniet.

K tej otdzke. Ja sa paméatdm na prvé véZne rokovanie medzi OF a VPN vtedy, ked
uz bolo po funuse, &o sa tyka poml¢kovej vojny. Vtedy prisli Silhan, Kucera a eite
nejakd Zena na VPN, to bolo prvé vaznejsie rokovanie, ale to uZbolo viac-menej len
hasenie nie¢oho, ¢o sa nedalo celkom napravit.

Juraj Flamik: Ja len chcem pripomenit, Ze v prepise tych rozhovorov pri zostavovani
federdlnej vlady je to velmi presne povedané, k omu mdme manddt od Slovakov
a k €omu nemdme a naco treba rychlo zavolat Kitazkovi. Chcem len pripomentt,
e tam vtedy sedeli dvaja mne uplne nezndmi ludia, pravdepodobne zdstupcovia
Strany slobody z byvalej Ndrodnej fronty, nejaky doktor Trokan a este jeden, ale
podla toho, ako som to &ital, prednd3ali za slovenski stranu velmi zasadné politic-
ké névrhy, o ktorych sa VPN ani spdtne urcite nedozvedela.

Vladimfr Hanzel: To se netykalo prezidenta. To bylo jedndni v Paldci kultury, které se
tykalo federdlnf viddy. Byla tam Strana obrody a Demokratickd strana. Dostaly se
tam asi pres Ndrodni frontu a pravé ten Trokan navrhoval sim sebe na néjakou
funkci ve viadé. Vystoupil a fekl, Ze navrhuje Trokana. My jsme se ho zeptali, jak se
jmenuje, a on fekl, Ze Trokan. Nevédéli jsme, Ze to je on. Tak jsme 3li telefonovat
vedle do kuchyné a potdad jsme §turmovali, Ze je potfeba, aby pfijeli Slovaci. Poné-
vadZ tam bylo jen Ob&anské férum.

Petr Pithart: Carnogursky tam ale byl.

Vladimir Hanzel: Ano, ale mélo jich tam byt vic, protoZe OF tam bylo opravdu mohut-
né zastoupeno. My jsme trvali na tom, Ze OF nenf jedna strana. Rikali jsme, Ze ta-
dy predstavujeme 3iroké spektrum ob&anskych aktivit, a proto nakonec u toho jed-
ndni u kulatého stolu bylo hodné lidi za OF. Komunisti tam byli v podstaté po dvou
a my jsme potfebovali, aby tam byla taky ta VPN-ka, protoZe to byla jedndni o fe-
derdlni vlddg, ale oni byli na cesté a pofdd nejeli. Byli jsme v telefonickém kontak-
tu a n&kolikrdt tam bylo feceno, Ze na toto my nemdme mandat od VPN. Cili byl
tam jakysi nezdjem, ted Martin Butora fikal, Ze nebyli lidi, ale ndm to tehdy nikdo
nefekl. My jsme nechdpali, pro¢ nikdo ze slovenské strany nenf delegovdn do fede-
rdlni vlady, jakoby tam byl nezdjem.

K prezidentovi. To vi dobfe i Zden&k Ji¢insky. Ze zaddtku byl takovy vefejny pru-
zkum a zjistilo se, jakou md Adamec podporu a Havel mél stra¥né malinkou. To
délal kdysi Petr Oslzly a padlo to tam velice brzo, Ze by Havel mél jit za preziden-
ta. Tam se zvaZovalo, jestli je to redlné, protoZe ta &isla vypadala hrozivé. Argu-
mentovalo se tim, Ze jednak nikdo nefekl vefejné, Ze by Havel chtél byt preziden-
tem, mohl byt prezidentem, Ze ho lidi neznaji, Ze je ho potfeba néjak predstavit.
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Po né&jaké vnitini dost krdtké diskusi jsme dospéli k tomu, Ze kandiddtem je Vac-
lav Havel.

Petr Pithart: Z kontaktii s VPN jsem mél jeden silny, pfevaZujici pocit, totiZ pocit jaké-
si jeji nejistoty — Ze vlastné my jako jejf partnefi nikdy s jistotou nevime, na ¢em
s nimi jsme. Souviselo to s tim, Ze struktury tohoto hnuti se vytvdfely s jistym zpozZ-
dénim, Ze za OF byla dlouhd tradice disentu, ale také s tim, Ze se vé&tdina nasdich jed-
ndni — typicky ,federdln&“ — odehrdvala v Praze. Méli jsme vyhodu ,domdciho
hFi§té“ a ja na tu nezaslouZenou vyhodu nase lidi pofad upozornoval: Ze oni museji
pFijet z ddlky, Ze tu nejsou doma, Ze se tu nemohou okamZité poradit se svymi lid-
mi atd. VPN byla v Praze podle mého dost nejistd, anebo byla nejista viibec, to ne-
dovedu posoudit. Najednou se stalo, Ze jsme se na néem dohodli, lidé z VPN si pak
sedli je3té v Praze do kouta a radili se, pak dlouho telefonovali s Bratislavou a na-
konec ndm prisli ¥ici, Ze to berou zpdtky, Ze ta dohoda neplati. Anebo odjeli domt
a aZ za pdr hodin volali, Ze dohodnuté rusf. Bylo to moZna také tim, Ze oni neméli
svého Havla — pro nds nebyl neoddiskutovatelnou autoritou, ale jasnou autoritou
byl. Myslim, %e srovnatelnad autorita na Slovensku chybéla.

Federdlni vlddu jsme ale sestavovali za pIné ti¢asti nasich partnert z VPN. Car-
nogursky dokonce sehrdl kli¢covou roli ve zlomeni“ Komdrka. Havlovi i ndm velmi
zdleZelo, aby byl mistopfedsedou vlddy pro ekonomiku, ale on se nékolik dni véro-
hodné vzpiral, ackoli jsme na n&j zkouseli doslova vSechno. Pak ptijel Carnogursky,
par minut pfed jedndnim ve Sjezdovém paldci Komarka oslovil a on kyvl. Nevim,
moZnd uZ byl nalomeny...

Na rozhodujici jedndni s Calfou do Strakovky jiZ pfijeli designovani ministfi
z obou republik a dosahli jsme tam skoro vieho, ceho jsme dosdhnout chtéli. Ne-
$téstim oviem bylo, Ze jsme pfistoupili na Calfv navrh, aby za resort vnitra nesli
odpovédnost tfi ¢lenové vlady: on, Carnogursky a prdvé ten Komdrek. Nenapadlo
nds, Ze z této ,zesilené” odpovédnosti bude nakonec odpovédnost oslabend, obez-
litka. Politicky se ndm to zddlo dobré, dokonce jsme méli pocit vitézstvi, byla to ale
velka chyba.

Pokud jde o Havlovu kandidaturu, ta dlouho nebyla jasnd. Neddvno jsem se
kdesi do¢etl néco, na co jsem docela zapomnél. TotiZ, Ze ja sdm jsem se pii rozho-
dujicim hlasovdni o tom, zda md kandidovat, zdrZel hlasovdani. Pamatuiji se, Ze ne-
jen jd, ale mnozi nejednou ménili stanoviska. Jako vdzné argumenty proti jeho kan-
didatufe tam zaznivaly tivahy napt. i o tom, Ze nemuZe byt prezidentem, kdyZ je
dramatikem a aZ se budou hrdt jeho hry, nebude moci vychdzet normdlni kritika...
Véru bizarni argument, ale v té dobé& jsme byli opravdu velmi, velmi nejisti. A Ha-
vel si také viibec nebyl jist.

Dubéek nikdy pro nds ani na chvili nebyl ptijatelnym kandiddtem na preziden-
ta. Chovali jsme se k nému 3etrng, se smé&sici despektu a litosti. Pamatuiji se, jak se
v jednu chvili dole v prostordch Laterny chodilo po $pi¢kdch a fikalo se: ,TiSe, on
tam sedf s Havlem u? tfeti hodinu a pla&e...Nikdo tam nesmi!“ Byly to dost sloZité
,$achy*, které jsme museli hrdt s vedenim FederdIniho shromdZdéni, abychom pro
n&j vyjednali funkci pfedsedy. Ano, vyjednali. V3echno bylo se stavajici moci vy-
jedndno. Muselo byt totiZ zfejmé, Ze Dubgek je jasnd ustavni ,dvojka“. Nikoli pro-
to, Ze je to Dubcek, ale proto, Ze je to Slovdk. V Cechdch a na Moravé nebyla Zad-
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nad velikd touha Dubéeka znovu posadit k moci. Respektovali jsme ho prevazné jen
jako toho, koho chce Slovensko. KdyZ lidé i v Praze na naméstich volali , Dubdek na
Hrad*“, bylo to proto, Ze si viibec na nikoho jiného nemohli vzpomenout — o Hav-
lovi se spousta lhostejnych lidi do posledni chvile domnivala, Ze je snad v emigra-
ci. Anebo védéli, Ze je doma, ale byl pro né pfili3 velkym exotem.

Mgl jsem pfi jedndnich zkrdatka dojem, Ze mandat lidi z delegaci VPN v Praze je
dost nejisty, nebo %e mezi Vdami nenf ani zdkladni jednota. Respektoval jsem to
a snazil jsem se via¢i tomu chovat taktné. Na druhé strané bylo zfejmé, Ze to bere-
te stra¥né vazné, zodpovédné, Ze mdte potiebu co nejvice se radit s Vasimi lidmi do-
ma. Zkratka mladsi hnuti, bez silné autority v ¢ele — pro mne to bylo naprosto po-
chopitelné.

V té souvislosti bych rad pfipomnél Josefa Vavrouka. Ten jako jeden z mdla mél
starosti, které presahovaly ony starosti dennf, které vypliiovaly vSechen nds ¢as. Pfi-
chdzel s fadou promyslenych ndvrh, jejichZ spole¢nym jmenovatelem byla starost
o soudrZnost statu. Znovu a znovu ndm vytykal, Ze se p¥ili§ stardme o to, jakym vo-
lebnim systémem budeme volit, ale neklademe si otdzku, do jaké struktury orgdnt
budeme volit — aby stdt drzel pohromadg&. Také jednu dobu prosazoval, aby jedna
komora parlamentu sedéla v Bratislavé. Byly to vesmés nové, nekonvencni ndpa-
dy a jd si vzpomindm, Ze jste je — z jakési podle mého opét nejistoty — viechny, jaksi
preventivné odmitali. Tehdy mne ¢asto napadalo, zda ho, nds nepodezfivate z né-
jaké Eertoviny: ,Jestli v tom nenf nékde pro Slovdky néjakd lest? Nejsme si jisti, zda
to dokéZeme viechno domyslet, tak to radé&ji zamitneme.” Ale moZnd, Ze se mylim.
On to myslel stoprocentné dobfe, jeho starosti se ukdzaly vice nez opravnéné.

Zdené&k Ji¢insky: To bylo aZ pozdéji.

Petr Pithart: Ano, to bylo o néco pozdéji, kdyZ se promyslel volebni systém. Pro mne
ale postoj VPN k Vavrouskovym koncep&nim ndvrhiim dobfe ilustruje to, jak jsem
vnimal ,Verejnost” jiZ od samotného po&atku.

Stefan Hrib: Pamatdte si, kedy bolo to rokovanie v Paldci kultary o federdlnej viade?

Petr Pithart: To je pfesné zapsdno, to bylo nékdy kolem 4.—5., a tam uz hral Carnogursky
aktivni roli s tim Komdrkem. Tam nebyl do po¢tu, my jsme to tak viibec nevnimali.

Stefan Hrib: Technickd pozndmka.

Pavel Zeman: ]d ji teda feknu, moZnd je uZ bezpfedmétna. KdyZ pan Hanzel mluvil
o tom jedndni, zda Havel bude za OF kandidovat na ufad prezidenta, to bylo v noci
5. prosince vecer a pak tanocz 5. na 6. Vy jste hovofrili o Alexandru Dubdekovi, pan
Kanturek o panu Hanzelkovi a pak Michal Kocdb hovofil o Vaclavu Havlovi a pak
po hodinég, hodiné& a pl byl konsenzus, Ze to bude Vdclav Havel. To jsem chtél Fict,
ale to uZ tu vlastné néjakym zptisobem zaznélo.

Peter Zajac: Vratim sa jednou drobnou pozndmkou k Jozefovi Vavroudkovi. Je to v po-
riadku, naozaj ho ten problém trdpil a hladal nejaké rieSenie aj ked to, ¢o navrho-
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val, nebolo redlne. Ja vo¢i nemu citim dlh v inej veci, a to sa tykalo Gab¢ikova.
Chcem to tu povedat, lebo raz v mojej pritomnosti ho Meciar ,sefval” neuveri-
telnym spésobom a my sme tam sedeli ako mali chlapci a nezastali sme sa ho, to
tu musim povedat. Hoci to bol kamardt mnohych z nds.

Ale vrétil by som sa k otdzke, ktorti tu otvoril Stefan Hrib, akd bola vlastne td ko-
munikdcia medzi OF a VPN. Myslim, Ze Gplne na za¢iatku to bola komunikdcia me-
dzi jednotlivcami. KrilaZko bol v Prahe, ja som bol v Prahe, hoci Havel vobec netu-
3il, Ze nejaky Zajac existuje, proste niekto tam prisiel, chcel od neho nejaky rozho-
vor, on asi vedel ¢o chcel povedat, povedal to a i3lo to. Potom sme zaéali chodit do
Laterny a do Spali¢ku. Do Laterny, myslim, ako prvi i3li Lubo Feldek s Vladom
Ondru$om, zopdarkrat sme tam boli aj my, uZsi to presne nepamdatdm, ale ten kon-
takt nadobudal isti pravidelnost, aj ked' to neboli nejaké formdlne a oficializova-
né rokovania, takymi sa stali podla méjho odhadu aZ po volbe prezidenta od za-
¢iatku roku 1990, ked zacali aj delegdcie OF chodit do Bratislavy. Pamdétam sa, Ze
tam bol raz dokonca Vdclav Klaus, Petr Pithart tam bol viackrdt, Zdenék Ji¢insky.
Najdramatickej$im rokovanim bolo rokovanie, ked tam bol Vének Silhdn, to bolo
1. marca, ked' to uz naozaj za¢inalo horiet a ked sme vydali spolo¢né vyhldsenie
VPN a OF, ku ktorému sa pridalo aj KDH, k ¢esko-slovenskym vztahom. Tie vztahy
sa pomaly institucionalizovali. Institucionalizovali sa samozrejme qj v republiko-
vych vldadach, rokovania VPN a OF boli potom pred volbami 1990. Tych rokovani
pribudalo, ¢iZe nedd sa povedat, Ze by neboli kontakty, ale tie kontakty sa proste
prirodzene vyvijali a velmi pomaly sa in$titucionalizovali. To je jedna pozndmka
a druhd k charakteru tych vztahov. Tie vztahy boli velmi priatel'ské, I'udia si spon-
tdnne tykali od zatiatku do konca, vytvarali sa tam kamardtstva, boli to naprosto
otvorené vztahy. A teraz poviem jednu vec vo velikdnskej zdtvorke. Pre miia osob-
ne bolo to, ¢o spravil Meciar v marci 1991 v televizii, prvykrat, ¢o niekto porusil aky-
si nepisany kédex ponovembrovych vztahov, ktoré boli zaloZené na osobnej dove-
re. Na normdlnej osobnej dovere. Ja sa nepamdtdm, Ze by na Slovensku dovtedy
niekto porusil déveru takym spésobom. Ale to je iny problém. Chcel som povedat,
Ze tie vztahy boli zaloZené na ddvere, predtym sme sa vel'mi nepoznali, ale td do-
vera tam fungovala ako zdkladny predpoklad.

K federdlnej vldde. Jeden problém bol v tom, o ¢om ste uz hovorili, ¢ sme mali
dost I'udi alebo nie, ¢i sme mali zGujem, alebo nie. Ale zdkladny problém spo&ival
v tom, Ze VPN vychddzala z predstavy, Ze sa vytvori nejakd prechodna vldda, Ze
parlamentné volby by mali byt koncom marca, Ze do tych volieb budi VPN a OF
plnit ulohu straZneho psa demokracie, ked to mém tak povedat, a do parla-
mentnych volieb v marci péjdu normdlne politické strany. Vébec sme vtedy
nepredpokladali, Ze to bude OF a VPN ale Ze pbjdu normdlne politické strany. Preto
sme ani nemali nejaky velky zdujem vstupovat ako VPN nielen do federdlnej vlg-
dy, ale ani do slovenskej vlady. Slovenska vlidda sa nevytvorila ako vldda VPN, ale
ako vldda, ktord vznikla so siihlasom VPN, v ktorej bol iba jediny ¢lovek z VPN, to
bol Vlado Ondrus, ktory tam bol vlastne ako pozorovatel VPN. K zmene celej stra-
tégie doslo aZ vtedy, ked sa zacali kooptacie do FZ, ked Véaclav Havel s Calfom, ako
som si to od¢ital zo zdznamov zo stretnutia OF, prili na ndpad s kooptdciami
a s tym, Ze e3te pred volbami sa dd mocensky vyriesit problém volby prezidenta.
V tej chvili sa stratégia OF zmenila a my sme ju potom uZ len dobiehali. CiZe ak sme
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boli spotiatku iniciativni, x-krdt sme tlacili na OF, potom sme sa ocitli v situdcii, ke-
dy sme uZ len dobiehali. LaszI6 Szigeti, ten by o tom vedel rozpravat, on bol jednym
z hlavnych kooptdtorov. Tam sme uZ mali obrovské problémy, lebo jednak sa ndm
to nie velmi pacilo, prizndm sa, pripadalo ndm to dost ¢udne. Medzitym som si
pozrel &eské dejiny, zistil som, Ze to bol tradi¢ny prvok v ceskej politike v modernej
histérii. Cely ten systém kooptdcif sa ndm vel'mi nepdcil, urobili sme to velmi ne-
dosledne a ani sme nemali vopred vytypovanych fudi. Zase sme to robili na zdkla-
de osobného poznania ludi, doslova sme ich prosili, aby ili do Federalneho zhro-
maZdenia alebo potom do Slovenskej ndrodnej rady, a ani sme tie kooptdcie do Slo-
venskej ndrodnej rady, to musim povedat, nedotiahli. Zdkladny kamen trazu v Slo-
venskej ndrodnej rade pri odvoldvani Schustera bolo potom prdve nedotiahnutie
v Slovenskej ndrodnej rade. Tam sme ako VPN zacali byt velmi dychavi¢ni, preto-
%e sa zmenila stratégia a my sme sa jej uZ len viac-menej prispdsobovali.

Petr Pithart: Chcete Fici, e to nebyla Vase pfedstava, a proto jste si ji neosvojili jako
svoji vlastni? Ze jste se ji proto nechytili.

Peter Zajac: Chytili sme sa vel'mi neskoro. Potom sme zistili, Ze sa vymenila ¢eska vla-
da, my sme pévodne nemali dévod menit slovensku vladu. Akondhle sa stal Petr
Pithart predsedom Zeskej vlady, vedeli sme, Ze td vidda bude dynamickd a zrazu uz
vel'mi neskoro, koncom janudra, za¢iatkom februdra sme zacali uvaZovat o zmene
slovenskej vlady a celd td operdcia s tym Schusterom nemala byt ni¢im inym iba
vytvorenim podhubia pre vymenu Ci¢a ako predsedu vlady. Ale uZ to bolo nesko-
ro, uz sme boli oneskoreni.

Martin Bitora: Keby sa to dalo politologicky zhrnit, tak sa zdd, Ze VPN posobilo ako
vyznamny a Gspesny inicidtor rozkladu moci, menej ako budovatel statu, nech sa
to tyka $tdatu federdlneho alebo Slovenska v rdmci Statu.

Chcem okrem toho povedat, Ze tie kooptdcie do federdlneho parlamentu pre-
behli tak, Ze naa ststredenost na tych l'udi bola pomerne silnd v porovnaniss tym,
¢o poviem o chvilo&ku o slovenskych kooptdcidch. Robil to Laco Szigeti a dalsi, pri-
$li tam 'udia ako Milan Sutovec, Jano Langos, Fero Sebej, kdeZto kooptdciu do Slo-
venskej ndrodnej rady uZ s¢asti robil aj sekretaridt VPN. Doslova sa na tom spolu-
podielala jedna ¢lenka sekretaridtu, nemali sme uZ na to sfl, dost politicky profilo-
vanych kontaktov.

Pokial ide o komunikdciu medzi pomaly sa in3titucionalizujicimi organmi
VPN a OF, td slabla zéroveti s tym, ako silneli iné novovzniknuté Struktary, uz to
tu niekto z vds hovoril. Utvorila sa slovenska vlada, ¢eska vlada. Tie zacali spolu
komunikovat. Stretnutie v Lndfoch pdsobilo politicky silnej$ie neZ ¢innost sekre-
taridtov OF alebo VPN. Tam sa za&alo o veciach hovorit, tam sa zacali veci tema-
tizovat, to malo svoju odozvu aj v médidch a zrazu bolo vidno, Ze to su ustredia
budiicej moci, alebo aspon tak sa to javilo. Toto vietko sa zatalo nanovo otvarat
aZ pred volbami, kedy tloha sekretaridtov politickych hnutf a strdn z titulu vo-
lebnych $tdbov zase stipala. Bol to taky cyklicky proces, ostatne VPN novi poli-
ticku silu nadobudla aZ v obdobf pred volbami a vtedy sa aj zlepSila komunika-
cias OF.
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Peter Zajac: Menili sa funkcie OF a VPN, na to netreba zabudat. Medzi novembrom
a janudrom doglo k radikdlnej zmene chdpania funkcie VPN a OF z ob¢ianskych
iniciativ cez ob&anske hnutia aZ po politické hnutia. A v tych ndzvoch je obsiahnu-
td celd td radikalita postavenia hnutia.

Zden&k Ji¢insky: K tomu, co fikal Peter Zajac, urcité véci by bylo tfeba pfesnéji ¢asové
urdit. Uz v prosinci byly uréité varianty, co bude s OF, jak se bude vyvijet. Ale ta z4-
sadni diskuse pFisla aZ v lednu a na zdkladé toho se pak délal i volebni zdkon. By-
ly to diskuse o tom, zda to bude vétSinovy nebo pomérny systém, kdy budou volby,
a Ze politické hnuti musf do voleb, protoZe se ukdzalo, Ze ta pfedstava, kterou jsme
na za&dtku méli, Ze do voleb piijdou politické strany, se ukdzala jako neredlng, pro-
toZe politické strany sice vznikaly, ale nikdo za nimi nebyl. TakZe jsme museli kori-
govat pfedstavu, Ze OF musi jit do voleb, protoZe nikdo jiny by nebyl s to Ceskou ve-
fejnost reprezentovat. Tyto véci se délaly spole¢né, to nebyla jednostrannd praZskda
rozhodnuti.

Pokud jde o kooptace, to nechdm byt, to je popsdno, mém na tom svij podil a pfi
v kritice tohoto institutu si myslim, Ze jiny nebyl tehdy mozny, ale to je jind otdz-
ka, to, jak to bylo, je zpracované.

Franti¥ek Miklosko: Ku kooptdcidm. Carnogursky mi povedal, Ze ked prisiel do Prahy,
nevedel, &o treba robit, a Ze jediny, kto vedel, ¢o treba robit, bol Zdenék Jicinsky. Vy-
myslel kooptdcie.

Zden&k Ji¢insky: Délali jsme to s Petrem Pithartem a je$té dvéma prateli.

Franti$ek Miklo¥ko: Druha vec, ja by som prosil, keby e3te Ldszl6 Szigeti povedal
k tvorbe vlddy, ako to bolo s Durayom, ako to bolo s jeho moZnostou ist do viddy, na
¢om to padlo, a potom by som bol za to, keby sme presli k pomlckovej vojne.

Ldzsl6 Szigeti: Ja si myslim, Ze pri vol'be, pri vytvoreni kabinetu, nebol najvacsim
problémom Duray zo slovenskej strany, skor Jano Carnogursky.

Franti$ek MikloZko: O tom sme uZ hovorili.

Ldszl6 Szigeti: Ked' ste o tom hovorili, dobre, ale mdj ndzor ste nepoculi. Je isté, Zeked Ja-
no Carnogursky iSiel jednat s Adamcom, tak mal isty mandat, nevedel by som pres-
ne sformulovat aky manddt od VPN. Pamdtdm si, Ze osobne som prehovoril Milana
Simecku starého, aby isiel do Prahy, hovoril uZ o tom doobeda Martin (Butora), Ze
tam bola istd diera potencidlu kvalitnych Iudi. My sme tam vytvorili poradny zbor
ustavnych pravnikov, neviem, ako sa volal, zvolali sme pdr pravnikov, Mariana
Poslucha, Planka. Nikto nechcel do tej miery do politiky ist, ako sa to odohralo
v Ceskej republike alebo v Budapeti, kde I'udia do politiky vstipili. Na3i nechceli. Ja-
no Carnogursky i3iel na jednanie, dovolim si tvrdit, nepripraveny, je toho dékazom
qj to, €o si hovoril, ale jedno je isté, Ze pri tom najddleZitejSom rokovani o federalnom
kabinete bol jeden jediny ¢lovek na tom prvom jednani a tam sa rozhodlo o vel'mi ve-
Ia veciach. Ja som na ti tému hovoril s Janom (Carnogurskym), on povedal takym
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typickym , lekvarskym* spdsobom: ,Ja som tam sedel,” a spomenul iba jednu vec, Ze
ked sa hovorilo o tom, kto md robit predsedu vlady, tak Ze nikto sa nehldsil, a preto
sa prihldsil on. NuZ, je to uritd odvaha, ale nie je to e3te koncepcia. A td koncepcia
zo slovenskej strany chybala. K tomu iba tolko.

Teraz Duray. Duray je iba detail. Ked sme jednali na patke, neviem, ako sa vo-
lala ta miestnost na VPN, o druhej v noci a sedel tam niekto z vdas, moZno Butora,
Budaj, ja, Kusy a Carnogursky, tam sme zacali jednat o tom, Ze by nebolo od veci
za&at jednat, lebo ako vidim budticnost Ceskoslovenska od roku 1918 dodnes a vi-
dim Polsko a vidim cely ten tlak z Moskvy, ako pracovali s narodmi a ndrodnosta-
mi, tak urite sa ten problém vynori. To je jedna vec. Ja som najprv navrhol meno
Popei, neviem, & sa pamdtdte, volal som mu na vychod, on je z tej istej dediny ako
Reze§, Abara sa to vold, neviem ako po slovensky, ale on nechcel ist do vlady, tak
potom sme sa rozhodli Ze Duray. Vedeli sme, Ze obaja su radikali, a bolo ich treba
dat do Prahy, aby zmenili ndzory. To sa robilo aj so slovenskymi politikmi, to st isté
reflexy. Ale jedno je isté. Vidim teraz su¢asni Cesku republiku, vidim, Ze sa vynd-
raju problémy etnik, Rémov, a budete to musiet riedit aj cez tie $truktiry, neviem,
& na to budete mat ministra, ale nejaké rieSenie si to Ziada. A takisto vtedy v ramci
celého Ceskoslovenska sa to ¥iadalo, ale zrusilo sa to, nepreslo to. Hovoril som na
td tému s Vaclavom Havlom, hovoril som o tom s Janom Carnogursky"m, hovoril
som o tom s Marianom Calfom.

Franti$ek Miklo3ko: Duray bol na to pripraveny?

Lészl6 Szigeti: Duray odi$iel z mdjho bytu v noci z Dunajskej Stredy do Prahy, bol na
to pripraveny. I3iel do vlady robit ndrodnostného ministra, ministra pre f'udske
préava alebo ako sa to volalo. A kaZdy hovoril, aj Jano Carnogursky, Ze Calfa to ne-
chcel, dodnes neviem, ¢o na to hovoril Havel. To je v3etko.

Vladimir Hanzel: Calfa pfistoupil na viechno, ale na toto nepfistoupil. To byla véc,
snad jedind, kdy byl naprosto tvrdé proti a fikal néco v tom smyslu: ,Ja jsem mél te-
lefondt z Matice slovenské a nep¥dl bych vdam slySet, jak mi vynadali,” a fekl, Ze to
je naprosto vyloucené, nepfijatelné pro Slovaky. Carnogursky se viibec neozval, vii-
bec o to nebojoval, protoze kdybychom tla¢ili, tak Calfa by taky ustoupil. Calfa byl
proti, Carnogursky miZel, my jsme &ekali, tak se to 3krtlo. Ale v té kniZce je to detail-
né popsané.

Ldszl6 Szigeti: A vdaka tomu Duray potom zaloZil Egytittelés bez nasho vedomia.

Ladislav Snopko: Ja som len chcel k tomu, ¢o odoznelo predtym. Pravdepodobne si
budeme musiet pripomenut, Ze VPN, tak ako nebolo vnutorne Strukturované
a konsolidované, tak podstatne skér ako OF riedilo velmi vdZne ndrodnostné pro-
blémy v krajine. To, ¢o pre OF bol jeden z problémov, slovensky problém, tak u nds
bol zdsadny problém, a to uZ od marca 1990. A vlastne trva aZ do suicasnosti. To je
podla mria tieZ jeden z dévodov, preto vyvoj a vztahy boli odliné. Este dalSia od-
li¥nost. Ak sa OF zatalo &lenit, tak sa &lenilo sice aj na zdklade osobnych ambicii,
ale vzdy to bolo v nejakom politickom kontexte. Tie osoby vedeli presne svoje poli-
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tické programy, kdeZto &lenenie VPN, odchod fudi z VPN bolo vylu¢ne na zdklade
osobnych zdujmov a osobnej kariéry. NezdleZalo im na tom, & to ma nejaku poli-
ticku definiciu.

Franti¥ek MikloZko: Je to straine abstraktné, &o si povedal ja si pod tym neviem nic
predstavit.

Ladislav Snopko: Tie pnutia vo VPN boli pnutiami osobného charakteru, to bola Bu-
dajova snaha mat rozhodovanie v rukach.

Juraj Flamik: UZ sme opustili tie prvé tyZdne VPN a OF, ale ja sa eSte k tomu vratim,
pretoZe ja som ich preZil v Prahe a to, o sa deje v Bratislave, som sledoval v televi-
zii. Chcem k tomu povedat len to, Ze ked hovorime o tom, na &o udia vo VPN boli
pripraveni a na &o neboli, tak u mtia je na prvom mieste to, Ze ludia, ktori robili tri-
buny, boli absolitne pripraveni na moderovanie davu v tej kritickej premenlivej
politickej situdcii. To je pre mia obrovské pozitivum pripravenosti tych fudi. My
ked sme s Prazdkmi pozerali televiziu, tak oni proste Zasli: , To snad na to mdte scé-
nd, to je krdsny,“ to bolo dojimavé, premyslené, Iudia spolotne prejavovali obrov-
sk volu, takZe ked hovorime o tom, na ¢o vietko sme neboli pripraveni, tak toto
povaZujem za obrovsku pripravenost fudi na Slovensku, Ze toto dokdzali absolitne
zvladnut, a myslim, Ze to bolo vel'mi déleZité. Na o sme naozaj neboli pripravent,
tak to boli tie kooptdcie, pretoZe tu Martin (Biitora) hovoril, Ze to robil sekretaridt,
tak do toho som aZ po usi vpadol aj ja a na ilustrdciu poviem jednu situdciu. V tej
miestnosti VPN sme mali tabul'u, kde sme si pisali mend tych, ktorych budeme
kooptovat do SNR. Peter (Zajac) tam bol, Martin (Butora) tam bol, prisiel Laszlo
Szigeti a za¢al ndm vysvetlovat, Ze v SNR s predsa nejaké vybory, Ze my by sme
mali rozmyslat o tom, koho ddme na &elo tych vyborov. To bola informdcia, o kto-
rej som mal pocit, Ze sme sa ju dozvedeli po prvy raz. A potom sa napisali mend
a hovorilo sa: , Ty toho poznd3?“ ,No, to je brat toho, ktorého poznam.” Takéto znd-
mosti stadili na to, aby sa vytvdrali zoznamy fudi, ktorych sme neskor kooptovali.

Petr Pithart: Poté, kdy byl zvolen prezident, se komunikace mezi OF a VPN vyrazné
oslabila. Pfedev$im proto, Ze OF se b&hem ¢&trndcti dnu, tfi nedél vyprazdnilo. [a
tam ztstal s nékolika mdlo lidmi jako tzv. ,pfedstavitel OF“. Co chvili za mnou né-
kdo pfidel s omluvami mi ozndmit, Ze odchazi také: Ze bude ndméstkem, Feditelem,
mluv&im prezidenta... Nikdo tam nechté] zistat. Nikdo nefekl: ,Nezlob se Jardo &
Franto, nezlobte se pane ministte, ale j ti (vdm) nebudu délat ndméstka, protoZe
OF je dilleZit&j8i.“ OF, to byl chaos, nejistd, nepevnd struktura dlouho bez apardtu,
bez tifednikii. Odpovédnost tam byla obrovskd, ale jaksi neuchopitelnd, sporna,
vZdycky problematizovatelnd. Struktury byly kfehké, dlouho neurité, i kdyZ se na
nich pracovalo i na demokratickych pravidlech. Pfipadal jsem si tam jako na de-
santnim ¢lunu, ukotveném na dohled od pevniny, ale pofdd jesté na mofi. Desant
se poved], v3ichni jiZ dobyvali hlavni mé&sto, ale par nizich distojniki muselo zi-
stat na tom &lunu, hlidat jej a z veliké ddlky pozorovat, co se d&je tam vepfedu...
Houpalo to s ndmi, ale byli jsme pofdd na misté. Méli jsme pocit opusténosti, moz-
nd i kfivdy. Ne Ze nejsme tam daleko vpfedu, ale Ze nds tam nechali samotné. Vy-
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razem této opusténosti a nejistoty byl moZnd i ten triumvirdt, ktery pak stdl v ele
OF — kdyZ nakonec i jd jsem byl za¢dtkem Gnora ze ¢lunu vytaZen a poslan do &es-
ké vlady...

Ale zpatky k té oslabené komunikaci. Ci¢ i ja jsme jako mistopfedsedové vlady
vystoupili z federdlni viddy. Pochopili jsme tu funkci jako poniZujici pozistatek ,de-
mokratického centralismu*: soudruzi predsedové ndrodnich vldd jsou ve federdlni
vladé prece proto, aby mohli pfend3et tkoly a usneseni seshora doli, do ndrodnich
vldad. Pak se za&ala napliiovat Vavrouskova varovani, Ze se ¢eské a slovenské ustav-
ni a politické struktury budou mijet, Ze se vlastné nikdy nepotkaji: ustavné a fyzic-
ky. Proto jsem se n&kdy v bfeznu 1990 rozhodl pozvat na dva dny celou vladu Slo-
venské republiky do Lndiu, do zdmku v jiZnich Cechdch, ktery ¢eskd vlada mohla
uZivat. Byl to pokus alespoti neformdlné tu komunika¢ni mezeru vyplnit. Federdl-
nf vldda, jmenovité Klaus, to pfijala se zna¢nou nevoli: Ze pry se schazime za zady
federdlni vlady, Ze se to oni dozvidajf z novin...

Teprve aZ tzv. pomltkovd vdlka viechny probudila a ndhle bylo jasné, Ze spolu
musime mnohem vice komunikovat.

OF bylo v té dobé stdle opustén&jsi a nevédelo, &i je a ¢im je. VaZim si viech, kte-
¥{ tam zistali, pravé proto, Ze neméli velkou nadéji tisp&iné ustdlit a strukturovat
toto mdlo uréité hnuti. Nejhor3i bylo, Ze jen mdlokomu to vadilo. Co s OF, v co a jak
a kdy se md pretvofit, s tim si lamal hlavu zprvu Havel a systematictéji Vavrousek.
Mluvili jsme o tom jisté viichni a pofdd, ale bylo to pravé jen takové nezavazné
mluveni. SnaZili jsme se zprvu iZasné tvofivy chaos strukturovat, ale dafilo se ndm
to stra¥n& pomalu a stdle méné& a méné. A viile ochabovala. Co vdm mdm fikat, ja
si taky mohutné oddechl, kdyZ jsme se ze Spalicku stéhovali do Lazarské...

Vladimir Hanzel: | se vrdtim je$t& k otdzce prezidenta a specidlné k Alexandru Dub-
Eekovi. OF to chdpalo jako velice delikdtnf a citlivou véc, pfestoZe jsme byli VPN
ujisténi, Ze nepodporuje Dub&eka, vim, Ze Dubtek nikdy pfimo nefekl, Ze tu kandi-
daturu bere, ale také netekl, Ze ji nebere. On hrdl takovou zvld$tni hru. Chdapali
jsme, Ze by to pro ného bylo obrovské osobni zadostiu¢inéni, kdyby nahradil Husa-
ka. Jemu v podstaté o to 3lo, aby byl tim prezidentem. Ale sdm nefekl ani to, ani to,
a to, co se d&lo kolem ngj, tomu my jsme tplné nerozuméli. Vim, Ze Vaclav Havel
trval na tom, %e bude kandidovat jedin& v tom pfipadé, kdyZ Dubcek jasné fekne,
e nekandiduje. A to jsme nedosdhli, vZdycky se z toho né&jak vykroutil. Dokonce
kdyZz Havel 20. prosince jel do Kosic, tak se cestou zastavil v Bratislavé s tim, Ze
osobné promluvi s DubZekem. Ten se ale omluvil, Ze je nemocny, a nikam nesel.
Mgl pFijet na leti§té, ale nepfijel tam. Byla to normdlni linka, letadlo tam zistalo
stat, porusili jsme letovy ¥dd a jelo se z leti$té za Dubtekem. Vdaclav Havel navrhl,
#e do toho piijdou spoletné, fekl, Ze Dub&ek mu bude nablizku. Z formulace nepfi-
mo vyplyvalo, Ze nebude prezidentem, ale Ze bude mit velmi vysokou funkci, Ze bu-
de ten druhy muZ ve stdté, aniZ se presné feklo, jakou funkci bude mit. Dubcek ne-
mluvil, psal papirky, nemohl mluvit, byl ochraptély. Na ni¢em se-nakonec ne-
domluvily. Mé&l vydat né&jaké vefejné vyhlaseni, ale nakonec ho nevydal, bylo to
opravdu t&7ké jedndni. KdyZ se tady mluvilo o té prdtelské atmosféfe, tak ta oprav-
du byla a my jsme se snazili, aby takovy legenddrni ¢lovék nebyl néjak odstrcen,
aby z toho nebyl otrdven a nespokojen, takZe byla velkd snaha k vzdjemné dohodg,
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ale k té vlastné pfimo nedoslo. On vZdycky néco slibil a pak to udélal trodku jinak
nebo neudélal vibec, nikdy se nevyjdadfil pfimo.

Martin Bitora: Ty (Zdenék Ji¢insky) si hovoril, Ze bolo velmi tazké vyjednat jeho pred-
sednictvo Federdlneho zhromaZdenia. MéZe¥ povedat, v ¢om to bolo tazké?

Zden&k Jitinsky: Ne, nebylo to t&Zké, to bylo spi3 jaksi nepifjemné, protoZe Federalni
shromazdéni pfedtim zvolilo pfedsedou Kukrdla. Byl pozvan do Spalitku do kino-
sdlu, pfedseda Federdinfho shromédZdéni a Havel mu fekli: ,,Pane pfedsedo, tak vy
pFestanete byt pfedsedou, protoZe pfedsedou bude Dubcek.” To nejsou véci piijem-
né, ale nedalo se nic délat,

Martin Nodl: Ja jsem chtél Fict k tomu Durayovi, on tam Cekal pfi tom jednani
s Calfou ve Strakovce v pfedpokoji. Pro¢ tomu tak bylo?

Petr Pithart: Tam ¢&ekali v&ichni, také Klaus a Dienstbier. V3ichni, které jsme nomino-
vali jako ministry.

Martin Nodl: Pro¢ nebyl u toho jedndni?

Vladimir Hanzel: To bylo zdmé&rmg. U toho jedndni neméli byt ti, ktefi méli byt ministry.
Laszl6 Szigeti: Ani Kusy tam nesedel. Jedine Carnogursky tam sedel zo Slovenska.
FrantiZek Mikloko: Sacher nebol hned zvoleny za ministra.

Zden&k Jiinsky: Ne, to bylo aZ po jedndni ve Vikdrce.

Vladimir Hanzel: Vdclav Havel vyslovil jméno Sachera v souvislosti s tim, Ze by mohl
délat ministra vnitra, ale pak to Calfa ukecal na ten triumvirdt. Ale opravdu to byl
Z&mer, Ze ti, co méli byt ve viadé, byli vedle ptipraveni, méla byt tiskovka.

Martin Nodl: Pfi jedndni o prezidentovi 5.—6. podle toho zdznamu Budaj opravdu
dost ostie prosazoval Dubgekovu kandidaturu, a kdyZ jsme o tom s nim mluvili, on
sam to interpretoval tak, Ze to vlatné byl jeho rozchod s OF nebo s Vaclavem Hav-
lem. To byla asi jeho osobni iniciativa.

Ivan Dejmal: | jsem chtél jenom Fict, Ze ta situace v Praze s Havlem, s kandidaturou
Havla nebyla taky tak Gplné jednozna¢nd. JestliZe byla jednoznaénd pro tu skupi-
nu, kterd o tom jednala v noci, tak to neplatilo tehdy pro OF jako celek, protoZe ta
situace se tam teprve krystalizovala. Velkd pochybnost o tom, zda by to mél byt Ha-
vel, byla zptisobena okolnosti: kdyZ 26. v nedéli na jedné strané bylo pfijaté progra-
mové prohld3ent, na kterém se zhruba &tyfi dni pracovalo, tak na shromaZzdéni po-
dal svoji absolutnf rezignaci Vasek Maly a se stejnou rezignaci pfiSel Vaclav Havel.
Tam bylo dvacet minut pfesvéd¢ovdni Vdclava Havla, Ze se nemtiZe stdhnout z Ce-
la OF, on ktery mu dal imidZ a Ze uZ nemiiZe couvnout zpatky.
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Vladimir Hanzel: To bylo na Letné 26. a potom pfisla takovd téZka deprese, kterou pii-
&itali i nadi tnavé. Tam se néco zlomilo, byly velké ndmitky vici gestu Vaclava Ma-
1ého a bylo to tiplné $patné. Byla to prosté jakdsi deprese.

Ivan Dejmal: Samoziejmé, ale u Havla, my ktefi jsme ho poznali, jsme védéli, Ze tako-
vou rezignaci na to byt nahofe mél nékolikrat v Zivoté, dokonce o tom napsal Lar-
go desolato, byl to jeho vnitini postoj prat se mezi tim, jestli bejt nahofe nebo do-
le. Z toho potom vyplyvaly ty ivahy, jestli je tim nejvhodnéjsim ¢lovékem na prezi-
denta do dob toho rvani se. Tehdy se jedté nevéfilo, Ze to nebude rvani. Byla to jed-
na z téch véci, kterd potom rozdélila nebo zkomplikovala ¢innost OF, ja nefikdm, Ze
tam byl proti nému silny kandidat, ale vznikly pochybnosti, zda je tim pravym. V-
& Dubéekovi méli ti lidé, co chodili dennodenné doli do Lucerny, vétSinou silné vy-
hrady i pro jeho nestate¢nou politiku béhem dvaceti let okupace, kdy odmitl pode-
psat Chartu a odmitl se setkat s mnohymi lidmi, i kdyZ si pfedem s nimi dojednal
schiizku, ale potom dostal strach. Takovych véci tam byla stra$nd spousta, kterd by-
la pravé z toho trosku disidentniho prostfedi, které se tam jesté schdazelo. Ale tam
také zacalo to vyprazdiiovdni OF, o kterém mluvil Petr (Pithart). To nezacalo aZ od-
chodem lidi do ustavenych statnich funkcf, to zacalo okamZité, jedté pfed ustave-
nim federdlni vlddy, kdy se vytvofila skupina, kterd musela operativné jednat
a kterd si nikdy nenasla ¢as na to, aby se o tom bavila s lidmi, ktefi jsou tam ddl.
Téch lidi tam v prosinci ubyvalo valné. To, co se tady fikalo, bylo to nesikovné, ale
nedalo se nic délat, to byla otdzka pfipravy volby prezidenta. Ta velkou ¢ast lidi
znechutila, dvacet let jsme Fikali, Ze politika se da a ma délat jinak, a najednou
ji za¢indme délat stejné. Nebylo to jenom to dohadovdni, komu co za to, Ze ten
odstoupi z kandidatury, Ze Cdslavska bude poradkyné, Ze Cisafovi se vyjedna
post u Spojenych ndarodt, Ze Dub&ek bude §éfem parlamentu, Ze tahleta zdkulis-
nf politika zase za¢ind nabyvat vrchu, ale byla to i otdzka skute¢né toho, aby byl
Havel skute¢né zvolen jednomysiné, proto byla pro jeden jediny pfipad schvdle-
na tajnd volba. TakZe lidi z OF neodchdzeli jenom proto, Ze se dostali nékam na-
horu, ale i pro odpor vici nékterym vécem, které se bohuZel zahnizdily v té nad-
chdzejicf politice.

Co se tyce té véci, jak vy jste tady ze Slovenska Fikali, Ze jste méli potiZe s obsazo-
vdnim lidi na kooptace, tak pravy opak toho byl v Praze. Tam byly rvacky o to, kdo
tam bude mit je3té jednoho ¢lovéka. Tam bylo na kaZdé uvolnéné misto nejméné
tficet kandidatd. Nefikdm, Ze to byla politickd pfipravenost, ale hlad po tom obsa-
zovat politické funkce, ten tam uréité byl.

Zdené&k Jitinsky: Je3té k té volbé prezidenta. Mné 3lo hlavné o to, jak to reflektuje slo-
venskd strana po tom &asovém odstupu. KdyZ se fikalo, Ze Dub&ek nevédél, jestli
ma fict ano, nebo ne, tak pfece ani Vdaclav Havel nefikal: ,]a chci byt preziden-
tem.” Prost& my nejsme v Americe, tady nikdo nefekne: ,Ja chci byt prezidentem.“
To neni tfeba ddvat Dubgekovi k tiZi. Sttedoevropskd politickd kultura je takovd, Ze
lidé se zdrdhaiji, kdyZ maji pfijmout funkci.

Vladimir Hanzel: Ale to bylo néco jiného. On byl nominovan na prezidenta Sloven-
skou ndrodni radou a nefekl, Ze to pfijimd, ani Ze to nepfijima.
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Zden&k Jitinsky: Ty dobfe vis, Ze politické poméry byly sloZitéj3i. On byl kandidatem Slo-
venské ndrodni rady bez podpory VPN proti Vaclavu Havlovi. Proti Dub&ekovi miiZe-
te mit x vyhrad, ale Dubgek nebyl dovek politicky naivni, to neni pravda. Dubcek
mél neoby&ejny politicky instinkt a politice rozumél. V tomto ohledu mu nelze kfiv-
dit. To bylo projedndno s delegaci VPN, pak bylo, nemylim-li se nejméné dvoje jed-
ndni. Vzpomindte si, Ze Pavel Rychetsky fikal, Ze prezidentem bude KiiaZko. Padaly
rtizné nvrhy. No a potom, kdyZ bylo to notni jedndni, tak tam mdm dojem, Ze uz Bu-
daj nebyl. Ale to neni to podstatné. Tam byly proti Vaclavovi Havlovi vaZné namitky,
to nebylo tak, Ze by mu to nékdo nepfdl, ale tfeba ja jsem si uvédomil: ,Kdo bude stat
v &ele OF“? Prece role Vaclava Havle v ¢ele OF byla nezaménitelnd. Ja jsem si fikal:
,Kdo bude stdt v Eele OF jako hlavni politické sily demokratickych pfemén?” Vaclav
Klaus ¥ikal: ,Havel neni zndm, je zndm jenom jako autor her, které jsou z hlediska ve-
fejnosti spi§ problematické, to maze puisobit nepiiznivé.” Pokud si tu atmosféru vyba-
vuji, to nebyly diivody osobni, bylo to vécné jedndni o tom, zda lze, nebo nelze. Ja
jsem pak udélal dokonce to, Ze druhy den jsem znova tu otdzku udinil pfedmétem jed-
ndni proti vili vétSiny, ale znovu se to prijalo. No a pak nebyl problém, potvrdilo se
to, co Fikal Oslzly, Ze se udéld medidlni kampari a pak se to zZlomi. Tvrdé jsme 3li pro-
ti KSC, kterd chtéla referendum, no a kdyZto %lo takto, bylo jasné, Ze Dubek musi byt
predsedou FS, protoZe dvé nejzndméj osobnosti ve stdté byly tyto dvé. Ze jedna zna-
menala minulost a druhd budoucnost, to se v tom b&hu dni takto nevdzilo.

Lészl6 Szigeti: Co sa tyka volby prezidenta, je pravdou, Ze Dubceka nekandidovala
VPN-ka, ani nie SNR, ja tak viem, Ze iba Predsednictvo SNR. Nemali nikoho. Budaj
mi dokonca povedal: Preto by nemohol byt prezidentom KnaZzko, ved ho pozna-
i aj Cesi?“ Napriek tomu, Ze dohoda v ramci KC VPN bola, Ze stojime za Havlom.
Jano (Budaj) napriek tomu mohol hrat isti vlastna hru.

Neviem, & to, Peter (Zajac), hovoriS s Iatostou alebo pan Ji¢insky, Ze ¢o sa dialo
v ramci OF, Ze OF sa vyprazdnilo a Ze kolko Cechov chcelo ist pri kooptdcidch do
parlamentu. Ja to vidim troska ind¢. Keby sa bolo byvalo odohralo to isté na Sloven-
sku, to je isté historické povedomie néroda, ktoré v revolu¢nych chvilach funguje.
Bol vo vés isty schizofrenicky stav takisto ako v nds, e Gno, treba OF udrZat, ale Ze
ked obsadite dolezité Gistavné fleky a miesta, tak td moc sa deleguje normdlne
astavne a ste v inej pozicii. Preto neviem, i o tom hovori3 kriticky alebo s litostou.
Keby sa bolo odohralo na Slovensku to isté, e sa VPN vyprdzdni, tak Fedor (Gal)
ma pravdu, nie je tam Ci¢, nie je tam Schuster, ale je tam Fedor, je tam Zajac, je tam
Butora, Szigeti a ostatni. My sme do toho nesli. A velakrat sme o tom rozpravali.
A vy¢itali ndm to. Skor si myslim, Ze ste urobili mudro, preto, lebo ste mali inStinkt.
Ja sa pamdtdm, Ze sme niekedy v janudri moZno vo februdri sedeli u Vaclava Hav-
la. V ti noc priletel z Viedne Maridn Calfa a zo Slovenska tam bol Jano Langos. Ho-
vorili sme o tom, & dvojro¢né alebo $tvorrotné obdobie. Tam to bolo vel'mi rozho-
dujuce. A Vaclav Havel hovoril: , Preco by sme nedali dva roky Sancu tym strandam,
tie strany tu budu, bude ich vela, aby sme dokdzali, Ze sme demokrati, nech sa
postavia na nohy. Nechceme obsadit ti paletu na tyri roky.”

Petr Pithart: A pak se pro to pfimo nadchnul — to kdyZ si uvédomil, Ze to fedi i jeho di-
lema. Nad3ené vykfikoval: ,A ja nebudu muset byt prezidentem celé Etyfi roky!”
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Pamatuiji se, Ze z toho objevu mél naprosto spontanni radost, kterou daval najevo
i velmi Zivou gestikulaci.

Léisz16 Szigeti: To je jeho vec, to st jeho herecké a dramaturgické vytvory. Ale ja si mys-
lim, Ze to bolo velmi ddleZité rozhodnutie, Ze sa ddvaju tym stranam dva roky,
a viem, Ze ty si bol proti, ja som bol proti, dokonca ja som hovoril: , Kto sa méZe vra-
tit? Mo2u sa v Cechdch vratit komunisti? Pravdepodobne nie.” Ale je to ind politic-
ka kultira ako na Slovensku, kdeZto na Slovensku sa nikto iny neméze vratit len ti,
ktorych sme vyhnali, ba dokonca sme ich ani nevyhnali.

A ete k Durovi (Flamikovi), aby som to ukondil. To, Ze to vyzeralo tak v tej te-
levizii. Mali sme ozaj vyborného dramaturga, ¢iZe toto sme vedeli organizovat.
Jednu vec sme nevedeli. UvaZovat o tom ako budovat republiku, demokraticky
§tdt, a to je ten najddleZitej§i moment. A preto mdte vycitky svedomia, Ze vietko
robili namiesto nds Cesi a nemali sme tii poziciu v Prahe. Nemohli sme ju mat
podla mna.

Pavel Zeman: Jeité k tomu, co Fikal pan Ji¢insky o Budajovi, co se tykd kandidatury
Vaclava Havla. Toho 26. méli o piil druhé v noci pfijet lidi z VPN do Laterny magi-
ky. Byl tam i Jan Budaj, to uZ bylo po tom, co se vedeni OF usneslo na tom, Ze Ha-
vel bude kandidovat, ano, a potom se Budaj zminil o tom, co tady bylo feceno.

Ale ja jsem chtél Fict néco jiného, co tady zaznélo velmi stru¢né. Dva duleZité mo-
menty v OF v listopadu a prosinci 1989. To je rozhodnuti OF jednat o funkcich ve fe-
derdlni vladé. To je ten tyden od 3. do 10. prosince. To je velmi dlleZity moment,
svym zplsobem systémovy prvek a s tim souvisi i to, co tady zaznélo, Ze Vaclav Ha-
vel pujde do funkce prezidenta.

Dalsi dillezity moment je ten, o kterém hovofil pan Pithart, a to je to vyprazdné-
ni funkci. ]d si na rozdil od pana Dejmala myslim, Ze skute¢né dochazi k tomu, Ze
se vytvdreji jakoby dvé centra, nebo néjakd rozhodovaci mista, kdyZ Vaclav Havel
a dalsi fyzicky odchdzej, od té chvile se to méni. To jsou podle mne dva duleZité bo-
dy v OF v téch dvou mésicich a potom se to méni i ve vztahu k VPN.

Peter Zajac: Ja som sa chcel vratit k tomu, ¢o sa tu hovorilo, to znamena k postoju Ja-
na Budaja ku kandidatire Vaclava Havla na funkciu prezidenta. Nech to bolo ako-
kolvek, redlny fakt je taky, vietci sme pri tom boli, Ze na stretnuti s Dubcekom za-
staval ndzor, Ze to musi byt Vaclav Havel a nie Alexander Dubcek. A z toho vyply-
va, Ze potom nie je pravdivd ani druhd ¢ast tej vipovede o jeho zlome v jeho vzta-
hu k OF. To nemohol byt zlom vo vztahu k OF, lebo ten vztah k Dubcekovi nebol ta-
ky, za aky ho vyddva.

Juraj Flamik: To, ¢o sa nendjde v Ziadnych dokumentoch, je atmosféra v dome VPN
v tom obdobi, o ktorom hovorime, v tom janudri a februdri, kedy sa diskutovalo
o tom, & vyprdzdnit VPN. To bola vel'mi taZkd téma a priatelia z OF hovorili: ,Mu-
site do toho ist, my sme sa uZ rozhodli, musite tam tych fudi dat.” A vlastne nikto
iny na Slovensku nebol na to pripraveny, len tych pdr Iudi. Ja som zhrozeny ¢akal,
kedy odidu Zajac, Butora, Gdl do politiky a tym pddom by ten dom VPN vlastne
uplne zmizol, pri¢om sme v3etci mali vtedy pocit, Ze je velmi doleZity. A nakoniec to
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aj vo veden{ VPN prevlddlo a boli vydelegovani len niektori fudia, Ferko Miklosko
do SNR, niektori do federdlnej vlady, ini do slovenskej vlady.

Este k tomu, o je tieZ sidast tej atmosféry, ako sa robila persondlna politika,
o tom by sa dalo dlho hovorit a naslo by sa vela konkrétnych prikladov na osudoch
jednotlivcov, ktori sa dostali cez VPN do politiky. Tam je vel'mi déleZitd uloha je-
dinca, mém na mysli r6zne postoje k tejto otdzke ¢lenov VPN. Fedor (Gal) bol vel-
mi radikdlnym zdstancom a jeho ndzor &asto prevaZoval preto, lebo bol rychlo
realizovatelny. Fedor hovoril: ,KaZdy, kto chce s nami robit, nech sem ide.” MéZem
povedat priklad istého Luba Vrabla a TomdSa Singera, proste T'udi, ktori prisli z uli-
ce, alebo 3ofériek, ktoré nds prisli vozit, lebo sme nemali Soférov. Ktokol'vek prisiel
z ulice, Fedor (Gdl) mu Gprimne podal ruku a povedal mu: ,Chces s nami robit?
Pod’ do toho.* Potom bol rad l'udi, ktori hovorili: ,Pozor, kto to je, odkial je, o je?"
To sa tak stuptiovalo, ale Fedor (Gdl) bol v tomto rychly a €asto takto uskutocrioval
persondlnu politiku KC VPN.

Martin Butora: Ak naozaj existuje zdznam o tom, Ze Jano Budaj hovoril v Prahe, ale-
bo sa prihovdral za kandidatiru Dub&eka a ak sa pripadne odvoldval na mandat
VPN, myslim si, Ze to stuvisi s dvoma okolnostami. Po prvé, Jano Budaj mal blizko
k takému 3tylu politiky, Ze vstupoval do terénu, ktory nepoznal a ponikal alterna-
tivy. Je moZné, Ze to takymto spdsobom testoval, mal som dojem, Ze politiku neraz
vnimal ako dobrodruZstvo. Ale dévod, prefo to tak urobil, sa viaZe elte
k ddvnejsiemu obdobiu. Jano Budaj bol v podstate na Slovensku v disente, to tre-
ba povedat, predstavoval v ramci hnutia zelenych radikdlnejsiu alternativu. Jeho
zdsluhou sa za&al menit Easopis SZOPaK na radikdlnej3i ¢asopis, ale od zatiatku
to nebola linia Charty 77. V mnohych diskusidch, keby tu sedel mlady Simetka,
tak to potvrdi, hfadal, stdle nechcem povedat, vlastni slovensku cestu, ale niedo,
¢o by vzniklo zvnitra na Slovensku. Vyprofiloval sa ako aktivista radikdlnej3ej for-
my ekologického hnutia, ktoré sa vSak ako celok predsa len pohybovalo na baze
tiastoénej legality. Td vizia spolo¢nosti, ktord predstavoval Cesky disent, a kon-
krétne Havel, bola trochu ing, fudia sa tam ocitli v spore s reZimom inym sp6so-
bom, budovali paralelné polis, to u nds na Slovensku robili krestania, ostatné
Struktary nie. V tomto zmysle slova bol Jan Budaj vo vmitornom spore s Vaclavom
Havlom ddvno pred rokom 1989, o tom nech tu nikto nepochybuje. Cesta Charty,
dévodil Budaj, bola vnimand ako cesta totdlnej konfrontdcie, na Slovensku to ne-
md $ance na tspech, treba hladat iné formy. Velakrdt sa tak vyjadril v diskusiach
s Mirom Kusym, so star¥im Sime¢kom, s mladym Simectkom, so mnou. Vnitorny
spor bol zdroveii akosi legitimizovany ¢innostou, ktort Jano Budaj vtedy robil. Ci-
%e svoju tlohu mohol zohrat aj tento motiv kontinudlneho rozporu s Vaclavom
Havlom.

A eite jedno. Na Slovensku vo VPN boli prinajmenSom dve vyrazné osobnosti,
ktoré zdéraziiovali charakter VPN ako hnutia a ¢asto o tom hovorili. To si bol ty, Fe-
dor a Miro Kusy a prizndm sa, Ze ani mne nebola této alternativa celkom vzdiale-
nd. To boli ti ,hnutovi” l'udia, ktori radi hovorili: »Ano, my sme predovietkym ob-
&anske hnutie,” inymi slovami — my nie sme politickd strana. Miro Kusy so zapa-
lom vystupoval proti undhlenému ,postrani¢teniu” a hoci sa nakoniec dostal za
VPN do predsednictva SNR, kde pdsobil velmi poctivo, ako vel'mi lojdlny a plodny
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¢len VPN, sistavne apeloval na to, aby si VPN zachovalo prvky hnutia, aby sa z ne-
ho nestala klasicka politickd strana. V tom videl aj moZny prinos VPN. Obaja sa-
mozrejme ovplyviiovali vyvoj — v pripade Mira Kusého to bola charizma a tedria,
jeho politologické vzdelanie, v pripade Fedora Gdla posobila minimdlne vel'mi sil-
nd charizma. Treba povedat, Ze stranicke $truktiry sme spoc¢iatku budovali vel'mi
madlo, do istej miery sa to rozbehlo v priprave volieb, okolo volebného tdbu, ale po
volbdch v jini 1990 nebyt Petra Zajaca, Pala Balgavého a dal3ich obet«ych ludi
nd$ ,bardk” na Jirdskovej by sa bol uplne vyprdzdnil.

Zden&k Ji¢insky: |G si nevzpomindm, Ze by Jano Budaj hdjil Dubcekovu kandidaturu.
J@ jsem o tom mluvil jinym zptsobem. P¥i prvnim setkani s delegaci VPN jsem upo-
zorfioval na to, Ze nemuzZete Dubeka nechdvat, jako by nebyl. Budaj fikal, Ze Dub-
¢ek na Slovensku vlastné neni, Ze to je nic, Ze to je pasé. Pfi druhém setkdni, kdy
mezitim byly n&jaké demonstrace a Dubcekovo jméno bylo na plakdtech, se mi Bu-
daj omluvil a ikal: ,Méli jste pravdu.” Ale nemluvil jsem o tom, Ze Budaj vystoupil
s Dubéekovou kandidaturou. S tou kandidaturou jsem vystoupil jd, z divod{, o kte-
rych jsem mluvil, to byla vécnd diskuse, ¢esko-slovenské vztahy, vztahy generaci,
potifeba jmen na té 3pici. To je prvni pozndmka.

Druhd pozndmka k tomu, co Fikal Laco Szigeti. KdyZ jsem mluvil o vyprazdmo-
véni OF, z mé strany neslo o sentimentdlnf problém. Slo o to, Ze tady byla p¥ili§
amatérskd predstava politiky. Proto jsem fikal: ,Lidé se rozejdou do funkci, ale
md-li se délat jednotnd politika v demokratickém smyslu, pak se musi néjak sjed-
nocovat.” OF se vytvofilo z lidi velmi nahodilé sestavy. To nebyl dusledek n€jaké
dlouhodobé ¢innosti v disentu, kde by byla néjakd ideovd jednota a tak dale. Li-
dé se rozejdou, a kdo zabezpeti, Ze budou délat jistym zplisobem jednotnou po-
litiku? Cili v tom byl ten amatérismus. To se potom projevilo, Petr (Pithart) to
dobfe vi. Havel ode3el na Hrad a OF pro né&j pfestalo existovat. Méli jsme ostry
konflikt se Sasou Vondrou, kterého jsme si museli pozvat a fict mu: ,Tak podivej
se, takhle se chovat nebudes.” Podle mého soudu v tomhle byl hlavni problém.
V té neptipravenosti na praktickou politiku. JestliZe mdm obsadit parlament, vla-
du, tak musim zabezpecit, Ze tyto orgdny budou zhruba fungovat jistym harmo-
nickym zplsobem. A dal3i problém. Pepik VavrouSek mél jiné ndzory nez ja. Ja
vim, %e v té dobé to neslo, ale fikal jsem, Ze v OF je tfeba taky vytvdret vertikdlni
svazky, vertikdlni vazby. Jestlize KC OF nebude mit Zddnou moc — a tu moc neber-
te jako né&jakou represivni moc — via¢i niz8{im slozkdm, tak jak zabezpecime plnénti
ur¢itych véci, na kterych se nahofe dohodneme. Ale tady byla pfedstava, Ze
viechno je horizontdlni, kde kaZda sloZka je autonomni. Ja vim, Ze tenkrat to ne-
3lo, ale byly o to veliké boje, které se vlastn& nikdy nepodafilo vyfesit. Do jisté mi-
ry na tom OF ztroskotalo, protoZe nebylo s to dat se dohromady. ]a si nemyslim,
%e OF se mohlo zménit na néjakou organickou stranu, ale snad pfi troSku profe-
siondlnich p¥istupech v politice proces jeho rozpadu nemusel byt takrychly, tak
chaoticky a nemusel mit tak negativni disledky na politicky vyvoj, ale to uZje sa-
moziejmé jenom tvaha.

Stefan Hrfb: Mdme hodinu a §tvrt do $iestej, kedy by sme chceli skoncit. Z tém, ktoré
ndm zostali, je tu téma vymeny na pracoviskdch VPN a OF, poml¢kovy spor
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a volby. NajdoleZitej3i je asi ten pomlckovy spor, ale je to na vds, takZe otvdaram
diskusiu s podnadpisom poml¢kovy spor.

Zden&k Jitinsky: ]d jsem se pFihldsil, protoZe za deset minut budu muset odejit. K to-
mu co se stalo v disledku poml¢kového sporu, by asi v néjaké podobé pfislo pozdé-
ji, i kdyby prubéh nebyl takovy, jaky byl. Ale ten konkrétni prabéh byl zpisoben
pravé tim, o ¢em jsme hovofili ptedtim. Po odchodu Vaclava Havla na Hrad
opadla komunikace mezi Hradem, Federdlnim shromdZdénim, OF a podobné.
Kdy?Z se tady Ffikalo, Ze Dubgiek se dost nesnaZil, bohuZel, k tomu musim Fict, Ze
v tomhle sméru nachdzim v&t$f vinu na strané prezidenta, protoZe DubZek mél za-
jem o pravidelné kontakty. Kontakty nebyly ne Dubéekovou vinou. Ja jsem sam
udélal fadu krok, ale nepodafilo se to.

Ted k tomu druhému tématu. Vaclav Havel p¥iel do Federdlniho shromdZdénis nd-
vrhem zmé&ny ndzvu stétu, s ndvrhem zmény statniho znaku a ndvrhem zmény Zesko-
slovenské lidové armddy. Nikdo ve Federdlnim shromaZdéni nevédél, jaky bude obsah
jeho vystoupeni, pfijali jsme ho v prezidentském salonku, kde nds struéné informoval.

Frantidek Miklo3ko: Vy ste nevedeli, Ze pride so zmenou zékona?

Zden&k Ji¥insky: Zddnd zména zdkona, on to prosté& pfednesl. ] jsem to popsal ve své
praci ,Cs. parlament v polistopadovém vyvoji“. BohuZel tady se nase stanoviska lisi
a mné je osobné lito, Ze Vaclav Havel dodneska neni schopen si pfipustit, Ze udélal
chybu. Kdyby Véclav Havel pfisel s tim, Ze navrhne zménu ndzvu statu, a nespojil to
s tim, jak tvrdili, Ze je to organicky spojeno, #e se musi zme&nit i statni znak — tu arma-
du nechdm stranou, protoZe to je bagatelni zdleZitost — tak to bylo bez problému.
I kdyZ bychom neméli Zddny pisemny ndvrh na stole, tak Federdlni shromdZdéni by
to tehdy schvdlilo. Ale Federdlni shromazdéni nemohlo schvdlit zménu statniho zna-
ku federace, ktery tam Jozko Skalnik rozvinul, poslanci v zadnich lavicich na to ani
dost dobfe nevidéli, co to tam je namalovéno, protoZe statni znak federace sestdva ze
znaki republik. Neni moZno ménit znak federace bez ndvrhi a souhlasu republiko-
vych orgdnii. Ale protoZe Vaclav Havel to spojil v té fei tak sugestivné, bylo to zhru-
ba mésic po volbé prezidenta, nebyl to tedy osobni strach, nemél jsem ale odvahu vy-
stoupit proti Vaclavu Havlovi ve Federdlnfm shroma?déni a ¥ici, Ze ten navrh je Spat-
ny, Ze to musime rozdélit, Ze mtiZzeme hlasovat jenom o ndzvu stdatu, ne o statnim
znaku. Zavér byl ten, Ze Federdlni shromdZdéni se muselo usnést, Ze se to odloZi
a rychle se to projednd. Potom se vytvofila ta heraldicka komise, rozbéhlo se to,
a jestlize to FS hned neschvililo, stalo se to medidlni zdleZitosti. Ja jsem se potom vra-
cel z n&jaké cesty ze zahranidi a sly$im v radiu, Ze ze Slovenska jsou navrhovdny nd-
zvy jiné, nez Havel pfednesl. TakZe takhle to bylo. Tim nefikdm, Ze kdyby ta zména
ndzvu stdtu byla schvdlena, Ze by ten sloZity naciondlni vztah v n&jaké podobé nevy-
viel. Doslo by k tomu tfeba pfi jiné prileZitosti, ale nemuselo k tomu dojit takovym
zpusobem, ktery byl podle mého soudu opravdu velmi ne3tastny.

Stefan Hrib: Prihldseny je Petr Pithart, ale ja eSte pripomeniem, aby sme do toho na-

ozaj vniesli ten rozmer OF a VPN, ¢&i ste o tejto veci spolu nejako rokovali a akym
spdsobom.
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Petr Pithart: To je prévé ten problém, Ze nejednali. Byl to problém pfedevsim Vdclava
Havla. Co problém, mo#nd nejvéti chyba, které se dopustil. On o tom nechce mlu-
vit, hned se za¢ne velmi rozhodné hdjit. Nékdy tehdy zalind vzdjemné konfliktni
vztah Havel — parlament. Havel, jestli si to viechno dobfe pamatuji, predpokladal,
%e svym 3okujicim postupem doséhne usp&chu. Domnival se, Ze problém bude
s adjektivem ,socialisticky” v ndzvu stdtu. Tam ¢ekal odpor, boj. Proto si vymyslel,
e pfedstavenim nového znaku jaksi odvede pozornost. Vlitnu tam, rozvinu ten
znak, a neZ se viichni vzpamatujf, bude schvdlen i ndzev stdtu — bez slova socia-
listisky. Pocinal si jako reZisér, ktery si je jist, Ze md uZasny ndpad. Myslim, Ze se jen
malo s kym radil, méla to byt 1é¢ba Sokem, pfekvapenim. Mné se na to jako by ptal,
ale byly to viechno fe¢nické otdzky. Byl rozhodnut. Dopadlo to viechno docela ji-
nak. Vlekly spor, ktery rozkolisal samotné zdklady stdtu. O ndzev stdtu 3lo, ale do-
cela v jiném smyslu. O socialismus neslo ani trochu.

Pokra&ovalo to v Lanech, kam Havel zavfel, co zavfel, zamknul dvacitku lidi
s tim, Ze se musi dohodnout o ndzvu stétu, jinak, Ze tu ziistanou o sodovce a jed-
nom chudém chlebitku. Na zdchod se chodilo v doprovodu lepé sle¢ny s koltem
u pasu. Byl to jist& dobromyslny Zert, ale mé to nepfipadalo Zertovné, protoZe teh-
dy uz bylo zfejmé, Ze kviili jednomu slovu jsme snad schopni se i rozejit. Krize vise-
la ve vzduchu. VyluZovaci metodou se tehdy v Lanech do3lo ke stavu, kdy zbyvala
uZ jen jedna jedind moZnost. Ta ale byla nepfijatelnd, protoZe podle platnych pra-
videl by bylo tfeba adjektivum ,slovenskd” psdt s malym ,s“, a to by bylo, jak ndm
bylo jasné, pro Slovensko nepfijatelné. Byl tam pfitomen i zdastupce jazykového
tistavu Akademie v&d. Ten chuddk byl, myslim si, Ze prezidentem, dot4zan, zda to
jde, psat uprostfed ndzvu ,slovenskd” s velkym ,5“. On védél, Ze tazatel dobfe vi,
7e to nejde, ale Ze se ptd proto, aby uslySel autoritativni, »védeckou” odpovéd, Ze to
jde. Rekl, co se po ném chtélo, Ze za jistych zvldStnich okolnosti..., prosté , mektal”
a mé se zddlo, Ze se ptitom bezdéné zasouvd kamsi dolt pod stl. Viichni to vidé-
li, viichni v&déli, Ze ldmeme pravidlo jen proto, aby se Slovdci smiFili se spole¢nym
statem, viichni v&déli, Ze je to poniZujici i pro né, kdyZ musf pfedstirat, jako Ze se
#adné pravidlo vlastn& neporuuje... |G jsem se pravé tehdy v duchu definitivné
ujistil o tom, Ze nastdvaji, ¢ekaiji téZzké Casy a situace zalind byt vazna.

Stefan Hrib: Kto tam bol zo slovenskej delegdcie? Zajac?

Peter Zajac: Nepamétdm si.

Franti¥ek Miklo¥ko: Jano Carnogursky, on spominal prave na tie ,holky s kolty*.

Petr Pithart: Ano, tak to bylo. KdyZ prezident fekl, Ze: ,tdmbhle nds hlidaji pistolnice”,
vidéli jsme néjaké diveiny u dvefi, ale myslel jsem, Ze Zertuje. Pak jsem si nasadil
brejle a vidél jsem, Ze je to minéno doslova. Mély u pasu kolty.

Stefan Hrfb: Aky bol vtedy postoj VPN k tomu, jednak k znaku, jednak k ndzvu statu?

Peter Zajac: Pri tejto otdzke sa dostala po novembri 1989 prvy raz na povrch ¢esko-slo-
venskd otdzka. Treba viak povedat dve veci. Po prvé, Ze nds politicky partner, teda
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Ob¢éianske férum bud nepripisovalo tomu fenoménu taku déleZitost, aki mal, ale-
bo ak tomu pripisovalo déleZitost, tak skor z obranno-defenzivnej pozicie, Ze ked sa
uZ muselo nieco riedit, aZ potom sa na to hladala nejakd odpoved. Nebolo tam ni-
koho, kto by chcel alebo mal vél'u ten problém riesit aktivne. Ten problém sa nedal
podla miia riesit pasivne. To je prvd vec. Druhd vec, to sa tyka VPN. Vo VPN v tom
ase urdite nebolo nikoho, kto by uvaZoval o rozdeleni Stdtu. Boli tam skor dve ten-
dencie. Jedna smerovala k tomu rad3ej ten problém vdbec neotvdrat a druhd hla-
dala nejaky partnersky vztah. Ja myslim, Ze ani jedna ani druhd nebola nakoniec
uspesnd, troska to vnutorne VPN zoZieralo, pretoZe celé dva roky sa viedli vo VPN
diskusie na tito tému, ¢&i otvdrat, alebo neotvdrat tiato tému. Ti, ¢o hovorili, Ze
neotvdrat, hovorili, Ze akondhle sa otvori, tak len veci poskodj, ti, ¢o hovorili, Ze ten
problém sa nedd neotvorit, a ja som patril medzi nich, vychadzali z toho, Ze je na-
ivné si mysliet, Ze ten problém zostane neotvoreny, pretoZe hrd v kaZdom zlomo-
vom obdobi klti¢ovi rolu. Neboli sme schopni na slovenskej politickej scéne nasu
predstavu presadit, ani ten postoj jednoducho a jasne vysvetlit, ani ho ustat. Ocit-
li sme sa v situdcii, ked' sa na3 postoj vysvetloval dvojako, bud ako prejav ustupo-
vania vo¢i Cechom, ked to mam tak povedat, alebo naopak, ako prejav nejakych
odstredivych tendencii. Ako prejav ustupovania zo strany slovenskych naciona-
listov, ako prejav odstredivych sil zo strany ¢asti OF. Teda ja vidim ako najvadsi pro-
blém to, Ze tento problém nemal vo vztahu medzi OF a VPN taku prioritu, ako ma-
li minimdlne dva ostatné vztahy. Bola to transformdcia ekonomiky a transformd-
cia pravneho systému. To vidim ako zdkladny problém. Neuvedomenie si fenomé-
nu, Ze su to tri kld¢ové problémy a nie iba dva. To je jedna vec. Druhd vec, vidim
ako problém to, Ze Vaclav Havel chcel mat za dva roky istavu a trval na tom, Ze to
ma byt za dva roky. V tomto garde sa to nedalo za dva roky vyriesit. Ten problém
drdsal. Ustavi¢ne sa obnovoval. Som si isty, Ze keby sa ten problém otvoril kdekol'vek
v ekonomickej, socidlnej, $tdtoprdavnej oblasti, tak by sa stuprioval, ale Ze to nebola
celkom ndhoda, Ze sa za¢al na symbolickej rovine, pretoZe na tej symbolickej rovine
sa v roku 1918 zacal a vZdy sa na nej pohyboval a td otdzka pomlcky bola symbolic-
kou otdzkou v ktoromkol'vek obdobi. OF ani VPN nevenovali dost pozornosti tomu, Ze
td symbolickd rovina ma taku historicku zataZ, Ze bude hrat podstatnii rolu. Konkrét-
ne. Poslanci VPN vo Federdlnom zhromaZdeni hlasovali v tejto veci, niektori za po-
mlcku a niektori proti pomlcke. Zdviselo to od vnutornej duality toho pomeru vo
VPN, a ked ten problém vypukol, usilovali sme sa ho nejako zmiernit a vyriesit, to
znamend ndjst nejaké kompromisné riefenie, ktorym bolo v tom Zase Ceskd a Slo-
venskd Federativna Republika. Ja viem, Ze za poml¢ku boli taki protikladni I'udia ako
Roman Zelenay na jednej strane a JoZo Kuderdk na druhej strane, ¢iZe v ramci VPN
v tom nevidim taku jednozna¢nii liniu v tom zmysle, Ze by niekto dal pokyn, Ze sa ma
takto hlasovat. My sme chceli ten problém rieit a obdvam sa, Ze to rie§enie bolo skor
hladanim nejakého kompromisu. Ten problém vyvolal aj vniitri VPN prvé problémy,
ked prepukol v SNR, ked sa Jano Budaj ako predseda VPN ocitol vlastne v takom
obklticeni a v noci sa vrdtil do Mozartovho domu. Vridtil sa v $oku a hovoril: , Toto je
druhd revoliicia, ndrodnd revolicia.” Lebo evidoval isté javové podobnosti, ktoré za-
Zil na tribtne a teraz to evidoval v opa¢nom garde, ked bol on sim napddany. My
sme mu tvrdili, Ze to nie je Ziadna ndrodnd revolicia, Ze to je proti novembru a ho-
vorili sme jednoznac¢ne o nacionalizme, ale tieZ sme asi nedocenili rasticu silu toho
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procesu. Evidovali sme prvé népisy na stipoch, evidovali sme, e sa na Hviezdoslavo-
vom némesti niekedy zatiatkom janudra za¢ala objavovat Stirova spolo¢nost, &o bo-
lo asi 200—300 l'udi, evidovali sme moZno nejaké prvé mitingy SNS, evidovali sme pr-
vé problémy slovenského juhu, o ktorych sa v Cechdch ni& nevedelo a ktoré sa obja-
vili vlastne paralelne s problémami &esko-slovenskymi, ale neboli sme schopni pre-
sved&it OF, aké je ddleZité ten problém riesit, a ani sme neboli dost vybaveni na to,
aby sme ho boli schopni riesit sami.

Zdengk Jitfnsky: Chci Fict jesté jednu véc. ] jsem Sel s docentem Danesem, feditelem
ustavu pro jazyk Cesky, do televize, ackoliv to nebylo populdrni, a hdijili jsme pomlI¢-
ku s velkym ,,S“ a tady musim Fict, Ze to byl bohuZel omezeny nacionalisticky postoj
na &eské strang, ktery znemozZnil pfijeti. Na ¢eské strané nebylo pro to dost hlasu,
bohuZel.

Stefan Hrib: Franti$ek Miklosko ma slovo, ale chcem sa spytat na to, & potom, ako
s tym Havel prisiel, boli nejaké rokovania medzi OF a VPN o tejto veci.

Franti¥ek Miklogko: Ako to ja vnimam, Havel naozaj takto vystipil v parlamente, na-
stalo rokovanie a poslanci prijali zdkon, podla ktorého sa v zahranici pide nazov
in4¢ a na Slovensku a v Cechdch inG&. AZ po tomto velkom zmiitku, ked bol prija-
ty zdkon, to bolo 1. marca, ked ja som bol kooptovany a Budaj nepresiel za predse-
du, potom prisiel Silhan a Ku¢era rokovat na VPN na Jirdskovej. Ja som tam bol za
VPN. Vlastne ani neprisli rokovat, pri3li povedat, ¢o je Havel ochotny este akcepto-
vat a ¢o nie. V podstate ndm vsugerovali svoj dstupovy variant, ten ndzov, ktory
zrejme Havel odobril. Ja som mal vtedy pocit vrcholu moci Vaclava Havla.

Stefan Hrib: Kto oni?

FrantiSek Miklogko: Silhan a Kugera, to bola delegdcia OF. Potom ndm umozZnili, ako-
Ze oni ustupili, ale prijal sa tento nédvrh, ktory bol zrejme dopredu pripraveny.

Stefan Hrib: Ktory ndvrh?

Franti$ek Mikloko: No Ceskd a Slovenskd Federativna Republika.

Peter Zajac: Ked' uZ hovorime o tej delegdcii, tak ja som tam bol tieZ. Vtedy sa prvykrdt
sformulovalo spolo¢né stanovisko OF a VPN k tomu, €o sa potom nazvalo autentic-
kou federdciou alebo federdciou zdola. To bola vlastne hlavnd téma tych rokovani.

Stefan Hrib: Teda o &o tam i%lo okrem toho?

Peter Zajac: I3lo tam o to, o ¢o sa potom viedli spory celé dva roky, akym spésobom sa
ma konstruovat 3tdt, ¢o to je autentickd federdcia.

Stefan Hrib: Ale nemali ste eite Ziadnu predstavu, len ste sa dohodli, Ze o tom budete
diskutovat.
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Petr Pithart: AZ tehdy byl problém moZnd poprvé jasné a pfitom ostfe formulovan.
Ldzsl6 Szigeti: Tam sa potom vynorili tie metafory, o ktorych hovoril Feldek.

Juraj Flamik: Ja len chcem stru¢ne potvrdit, Ze naozaj v tej dobe sa na koordina¢nom
centre robilo tisic inych veci a o poml&kovej vojne sme sa sporadicky dozvedali od
nasich poslancov vo Federdlnom zhromaZdeni. Co, ktory klub aké ma stanovisko.
My sme boli toho tplne netcastni. Tam sa zacal ten problém, ktory dlho trval, Ze
sme z Bratislavy ako z politického centra neboli schopni komunikovat s na$imi
Fud'mi v prazskych funkcidch. To potom gradovalo, ked sme pred vofbami na kole-
ndch prosili Martina Bitoru na Hrade, Jana Lango3a vo vldde a hovorili sme im:
,»Ste tu piati alebo siedmi, stretnite sa, porozpravaijte sa.” Nebolo to moZné. To bol
vel'mi zaujimavy psychologicky moment. A pri tej pomlckovej vojne sa to prejavilo.
Ked dosiel JoZo Ku&erdk, tak ndm povedal to, ked' doSiel Roman Zelenay, povedal
to, Milan Sttovec to, to bol chaos.

Stefan Hrib: Hlasovanie poslancov VPN bolo kaZdého osobnou vecou, nebolo nejaké
spolo¢né stanovisko, hej?

Peter Zajac: Tie stanoviskd boli rozdielne.

Martin Bitora: Neexistovalo spolo¢né stanovisko, ale existovalo ¢osi ako spolo¢né
rozhor&enie. Mnohf ludia sa citili byt zaskoeni, niektori priam Sokovani sprava-
nim Ceskej strany. Spominam si na Pala Balgavého, ¢loveka s prirodzenym fede-
rdlnym citenim, ktory ako poslanec FZ Zasol pri debatdch o pomickovej vojne, kde
prvykrat videl tak emociondlne naladenych viacerych teskych kolegov z federdlne-
ho parlamentu, ktorf mu priamo tam naddvali, niektori dokonca hrubo.

Ale chcem zdéraznit aj to, Ze politicky sa tu prezident prvykrdt stretol so silou
parlamentu, %e parlament zrazu ukdzal, Ze sa s nim jednoducho nedd mévat.
A este komplikovanejsia situdcia bola na Slovensku, pretoZe to bola vlastne dobra
prileZitost politicky sa profilovat a Milan Ci¢ ako predseda vlady sa jej okamZite
chopil, spolu so SNR pripravili spolotné odmietavé stanovisko. Tym poukazali na
seba ako na nositefov a obhajcov slovenskych ndrodnych zdujmov, €o bol politicky
kapitdl, z ktorého v tom Zase i neskor vel'mi taZili. SNR prvy ndvrh odmietla, rozpu-
tala sa diskusia, vznikla Slovenska ndrodnd strana, po¢uli sme Budajovu re¢ z bal-
kénu SNR, jeho ,satori” z ,ndrodnej revolicie, a celé to dianie signalizovalo, kto
moZe byt na Slovensku nositefom budticich zmien. A na teba este otdzka. To bol
naozaj ten deti, ¢o Budaj nebol zvoleny?

Peter Zajac: Budaj sa stal vlastne paradoxne akousi obetou celého toho problému. Na
podporu Schustera prisli fudia z juzného Slovenska, ktori robili prvii demonstraciu
pred parlamentom a vnutri parlamentu.

Martin Bitora: Moc VPN sa vyrazne oslabila, kedZe Budaj prehral spor so Schusterom

o vedenie SNR, prehralo aj VPN. Naopak ta priblizne dvojtyZdiiova periéda posilni-
la poziciu SNR a Ciéa, ktorf sa nevdhali tejto prileZitosti ujat. ,S tymto my nemdZe-

60 Verejnost proti ndsiliu — Ob&anske férum



me sthlasit,“ hovorili. Pamétdm si na jedno z Ci¢ovych vystipeni v televizii, na je-
ho tvdr, pochopil, Ze musi ukdzat, Ze je pevny, ni¢ ho to nestdlo.

Stefan Hrib: Este k tomu vztahu OF a VPN. Obaja ste hovorili, Ze niektori poslanci za
VPN boli znechuteni postojom &eskych poslancov. Ako vnimalo tieto postoje OF? Aj
tam niektor{ chdpali kladny postoj k poml¢ke za prejav nacionalizmu?

Ivan Dejmal: Ja nemiZu mluvit za OF, v té dobé uZ jsem tam nedélal, délal jsem ve
skupiné, kterd ptipravovala volebnf program, ale obecné to bylo lidem vnimano,
Ze ti Slovdci zase cht&ji rozdélit stdt. Tak to bylo komentovdno &dsti Ceského tisku.
Hlavné v parlamentu v tom sehrdla takovou nepé&knou tlohu Ceskoslovenskad stra-
na socialistickd, jak se tehdy je3té jmenovala, kterd vytdhla ndrodovecké prapory
a plamenné vystupovala proti poml&ce. Tehdy byl je3té zvyk pfendSet zaseddni Fe-
derdlniho shromaZdéni televizi, takZe lid siln& vnimal, Ze se dostdvdme do nacio-
ndlniho sporu, a takovy ten postupny souhlas ¢eské spole¢nosti s rozdélenim statu
se datuje od t&chto chvil. Je tfeba Fict, Ze vystoupeni na podporu spolecného statu,
kterd by uzndvala, Ze ta federace se musf zaloZit znovu, Ze je potieba o tom vic dis-
kutovat, ta tam ze strany poslanct OF jaksi nezaznéla. V podstaté to byla absence
obhajoby spole¢ného stdtu z &eské strany a naopak zaznivaly naciondlni projevy
ndrodnich socialistt. Byl to po&dtek psychické eroze spole¢ného stétu, to je neod-
diskutovatelné. A tykd se to pochopitelné i &dsti lidi, ktef{ tvofili OF, uZ tady byl
vzpomenut Sasa Vondra, ale nebyl to jenom Sa3a Vondra, ale i dalsi skupina zejmé-
na poslanci, ktef{ pozdéji vytvotili ODA. Rada z nich sméfovala bud’ k budovdni
unitdrniho stdtu, anebo statu samostatného. Nékdo ten problém vytdahl a z ¢eské
strany to byla nepfipravenost na tento problém, takZe to bylo néco v tom duchu:
,Bud budes v unitdrnim stdté, nebo se s tebou bavit nebudem.”

Franti§ek Miklogko: Ja len chcem upozornit, ¢o vietko sa udialo za tie dva roky, o
sme boli pri moci. Bolo tam vela naciondlnych stretov a istym vrcholom, kde sa
prakticky vybila energia, to bola poml¢kova vojna, kompetencny zdkon a potom
to mali byt este ustavy. Ked sa na to dnes spdtne pozerdme, tak za dva roky mo-
7e§ zaZit jeden taky vrchol a musi3 si dat pauzu, ale my sme to kaZzdé dva mesia-
ce hnali do stretov, a to sa nedalo zvladnut. V tomto smere bolo zaujimavé, Ze
Vdclav Havel to tak dramaticky tlacil dopredu. Z jednej strany mal moZno prav-
du, lebo tusil, Ze vysledok rokovanti je v nedohladne. Z druhej strany to jednodu-
cho neslo tak rychlo.

Petr Pithart: KdyZ tady byla v roce 1991 pfedsedkyné Rady Evropy pani Lalumierova,
které jsem si nesmirné povaZoval, vzala mne po jedndni stranou a plné neskryva-
nych starosti, neli¢en& smutnd z hrozictho rozpadu stdtu mi fekla: ,Vy CeSi jste pre-
ce inteligentni ndrod, nefikejte mi, Ze neexistuje Zddné feleni. VZdycky existuje né-
jaké alespori symbolické feSeni, hledejte ho a jisté ho najdete.”

Potvrzuji to, co tady fikal Petr Zajac: spole¢ny stat vznikl za jistych okolnosti, vCet-
né téch, které se tykajf poml¢ky v ndzvu stdtu, a pravé v kritickych situacich jeho
ohroZeni se to mé&lo pIné respektovat. Kdo to ale védél? Ceskd ignorance byla v tom-
to ohledu nebety¢nd: nikdo nic nevédél o tom, jak to kdysi bylo. Havel, a to je pa-
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radox, byl tim, kdo mél a md aZ vypjaty smysl pro symboly, pro jejich vyznam, jen-
#e on tehdy je3t& nepochopil, Ze jde o Slovensko, o Ceskoslovensko, on vidél pred se-
bou jiny problém v souvislosti s ndzvem statu. On své reZisérské schopnosti poutZil,
ale k jinému tcelu. $ nim to nepostfehla ani velka vétsina ¢eskych lidi.

Havel pak oviem, na rozdil od véSiny ostatnich, zahy pochopil, jak jsou esko-slo-
venské vztahy sloZité, citlivé, Ze se v nich musi chodit jako ve skleniku. Velmi mno-
ho pochopil, nautil se, dozvédél, ale pro jisté véci uz bylo pozdé. Ceskd spoletnost
nebyla na esko-slovenské komplikace viibec pfipravena, byla zasko¢ena, mluvila
nepfipadné o nevdéku, rychle zevieobectiovala, ztrdcela trpélivost a pfedevsim
znovu a znovu bohorovné prokazovala nevédomost, neznalost slovenskych, ale
i ceskoslovenskych redlii. Na poml¢kovou vdlku a na spory o kompetence reagova-
la uraZenosti a tehdy za&ind ona psychologicka eroze, o které tady mluvil Ivan Dej-
mal. Zkrdtka: ¢eska politickd reprezentace nebyla na cesko-slovenské problémy va-
bec ptipravena. A Havel byl zprvu zbrkly a také o viem mnoho nevédél.

Stefan Hrfb: Ak im islo o to, aby odtial vypadlo to slovo socializmus, ktoré uz vtedy
naozaj bolo mimo &asu, dalo sa vobec predpokladat, Ze vznikne takyto problém?
Ako to vnimala slovenskd strana?

Ldszl6 Szigeti: Pochop, Ze to nikto necakal. Ja si myslim, Ze Vaclav Havel chcel byt de-
mokratickym prezidentom. Ukdzat Slovdkom, Ze vidite ja to zvidite/nim qj verbal-
ne, e my sme zvIG¥t aj vy ste zvla3t. Ja si myslim, Ze neslo len o pojem socializmus
a socialisticky 3tdt. I§lo aj o to, ukdzat to nejako navonok. Nezabudnime, Ze prvu
facku z hladiska Slovdkov Vaclav Havel dostal, ked i3iel do Nemecka a neuvedomil
si, o to znamena pre Slovdkov. Ja sa pamatdm, Ze sme sedeli vo februdri na Hra-
de a musel som mu vysvetlit, o to je KoSicky vladny program, ¢o sa tam odohralo
a ako. Fero (Miklosko), myslim, vemi radikdlne formuloval to, Ze mal pocit, Ze
z Havla sa stala nejakd absolitna mocenska Struktira. Nie, on sa stretol nielen so
slovenskou problematikou, ale aj s istym mechanizmom fungovania demokratické-
ho $tdtu, o Com takisto nemal nejaké vel'ké vedomosti. To je jedna vec.

Druhd vec. Pomltka, respektive velké S a malé s, s tym neratal nikto. Ja si pama-
tém, ked sme sedeli tam vzadu medzi Madarmi a uvaZovali sme, ako budeme na
to reagovat, pamatdm si, Ze som povedal: , Co by ste povedali na to, keby mi neja-
ky prezident povedal, Ze meno Szigeti sa bude pisat takto alebo takto?“ Do toho
predsa mdm ¢o povedat, ako sa bude pisat ndzov Slovensko. Problém je v tom, Ze
nebol pripraveny Hrad a v tom mal vinu Saa Vondra a nielen on, Ze nevideli vy-
znam OF a VPN. Ak si pamadtdte, tak viackrdt sme i3li na Hrad a va&inou sme jed-
nali zvla3t. Prezident jednal zvlG3t s VPN a zvldst s OF. Dnes to hodnotim tak, Ze to
bola do istej miery chyba. Proste ten Hrad bol ozaj istym centrom a dodnes nerozu-
miem Havlovi, preco sa k tomu nepriznd. Asi preto, Ze chcel dobro €init, Ze dno Slo-
vdci budu zvlast a ukdZeme, Ze sme demokrati.

Petr Pithart: Opravdu neslo o Slovensko. Havel netusil, Ze ten problém vznikne. Slo
mu o rychlé, elegantni odstranéni slova ,socialisticka“. Myslel si asi, Ze ve Federal-
nim shromdZdéni je spousta komunistli a Ze jim na tom bude zdleZet... Proto s na-
zvem spojil otdzku stdtniho znaku v nadéji, Ze se viechna pozornost soustfedi na
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znak, a to Ze jaksi odpoutd pozornost od socialismu. Rikal: ,NeZ se oni vzpamatu-
jou, tak to bude schvdleny.” Nakonec jsme méli pfijatelny nazev, ale s nepfijatel-
nou chybou v psani velkych a malych pismen. Ta , pfehlédnutd” chyba symbolizo-
vala, Ze zdklady stdtu nejsou pevné, Ze je v tom néjaky hdcek, nepravda.

Vladislav Chlipala: Ja som zachytil, to bolo v predoslom vstupe, Ze t iniciativu na Slo-
vensku mala jedna skupina a ja si pamdtam z toho méjho pésobenia, ked splyva-
la poml¢kova vojna a Budajova netispe$na kandidatira, telefonat Dubceka Ci¢o-
vi a Schusterovi o tom, Ze sa nesmu vzdat. Vtedy uZ boli oni traja v hre.

Stefan Hrib: Kto telefonoval?

Vladislav Chlipala: Dubéek telefonoval Ci¢ovi a Schusterovi, Ze sa nesmu vzdat a ten
boj musia vyhrat. Zdrojom informdcie je Andrej Sdmel. On tam sedel u Ci¢a ale-
bo u Schustera, boli spolu. A druha vec je, Ze podla miia oni vtedy vedeli lepSie na-
rdbat s mocou, a to je dokaz, Ze iniciativu mala v rukéch ind skupina l'udi na Slo-
vensku. I3lo to od Ciklaminiho, potom Dubcek, Meciar a Ci¢ vedeli o tom, Ze Jano
Budaj je agentom. UZ vtedy to vedeli, ked' iSlo o predsedu SNR. Nikto z nds to ne-
vedel.

Lasz16 Szigeti: Vel'mi krdtku pozndmku. Ja si myslim, Ze to s tym nestvisi, nezabudni-
me, Ze zase ide o VPN a OF. My sme tam mali jedného ¢loveka na Hrade a mdlo ho-
vorime o tom, o tam robil. Bol to Milan KniaZko. Dovolim si tvrdit, Ze keby tam uz
bol v tej chvili vedla Vaclava Havla Martin Butora, tak sa to nestane.

Stefan Hrib: Ten navrh?

Ldszl6 Szigeti: Ano. Milan KniaZko tam zastupoval VPN, on na tom Hrade pracoval.
Stefan Hrib: Mohol mat na to aZ taky vplyv?

Lészl6 Szigeti: No musel byt do istej miery pritom.

Franti$ek Miklodko: MéZem jednu faktickd pozndmku, procedurdlnu? TotiZ pytam sa,
lebo my sa uZ takto nestretneme, to je vylicené, ¢i by sme si nemohli povedat, Ze
o pol skon¢ime tuto tému, lebo mdme este $tvrt hodinu, a ¢i by sme sa edte predsa
len nedotkli lustraného zdkona, aby sme tie zdkladné témy vybavili. Vladzeme
edte?

Stefan Hrib: Dobre. Butora.

Martin Butora: Chcem do toho kontextu pripomentt Havlov spésob dramatického
rieSenia konfliktov. Ak si spominate, nedlho predtym, asi rok a pol, dostal Vaclav
Havel cenu nemeckého Zvézu knihkupcov za eseje, ktoré sa tykali slova. Bol tu te-
da ¢lovek, ktovr)’r o slove a nardbanim so slovom vie vela a méZe si v tomto zmysle
vela dovolit. CiZe svoju tlohu tu mohol zohrat ten doneddvna prevlddaijuci spiso-
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vatel'sky rozmer ¢loveka, ktorého na jednej strane v3etci vnimali a uznavali ako
absoltitneho majstra slova, autora dramatika a ktory sa teraz stal politikom. Len-
Ze sa potvrdilo, Ze parlament je inym Ustrojenstvom, nie je to terén pre dramatic-
ky typ konania, ktory bol Havlovi blizky.

Na Slovensku prostrednictvom tohto problému vznikli tak trochu dve medidlne
reality, dva svety, lebo nielen federdlna televizia ukazovala federdlny parlament,
ale aj slovenskd televizia. Vyskytla sa tak jedinecnd prileZitost pre I'udi, ktori
s Havlom a s 'udmi okolo neho, s jeho viziou politiky, nesthlasili aj z inych dovo-
dov, aby prezentovali svoje nédzory. To bolo prvé vyraznejsie oddelenie dvoch re-
alit, Ceskej a slovenskej, aj ked vtedy vysielala federdlna televizia, a I'udia ju dost
pozerali. Slovenska televizia vak zachytila udalosti po svojom. To bola tieZ prva
vi&ia prileZitost na to, aby mnohi ludia na Slovensku, nazvime ich eufemisticky
staré Struktury, vycitili, Ze prdve teraz by sa mohli recyklovat na ndrodnu notu.
A naozaj, viaceri takito sa vtedy uspesne uchytili, upozornili na seba, i uz pub-
licistickym, Zurnalistickym alebo inym sposobom, ziskali stratent gurdz. To bola
proste vec, ku ktorej mohol nie¢o povedat kaZdy, aj ten, kto bol trebdrs politicky
skompromitovany.

Stefan Hrfb: Ja mdm este jednu otdzku. Peter Zajac, ty si hovoril, Ze bolo rokovanie
s OF, s Ku&erom a so Silhanom, kde sa prvykrat hovorilo o autentickej federdcii. Po-
tom ste sa eSte k takymto rokovaniam vracali?

Peter Zajac: Vel'mi asto. Preto som sem ten moment vniesol, lebo to bolo prvykrat ako
oficidlne stanovisko, spolo¢né stanovisko, ku ktorému sa pridalo aj KDH. My sme
chceli, aby bolo pri tom aj KDH a musim povedat, Ze Jano Carnogursky ako predse-
da KDH sa k tomu naozaj pridal.

Ale chcel som povedat nieco iné, ¢o si spdtne dost tazko uvedomujeme, a to je je-
den moment, na ktory upozorfioval zhodou okolnosti star3i Milan Simecka, ktory
hovoril: ,Chlapci, revolicia sa uz skon¢ila.” To znamenalo, Ze treba za¢at pracovat
v normdlnych $truktirach, ako sa v normdlnom politickom systéme pracuje. Vac-
lav Havel mal obrovski autoritu bez toho, Ze by ju musel nejako naduZivat, proste
platila, a isté veci chcel vybavit velmi rychlo. Ved to nebola len otdzka nazvu sta-
tu. Vtedy napriklad prvykrdt spomenul sudetonemecky problém, ktory tieZ nepatri
medzi populdrne &eské témy, ale v tom &ase to bolo aj pre Eeski verejnost inosné.
CiZe on chcel vyriesit jeden problém, a to bol problém povahy $tatu. Ja davam Pet-
rovi (Pithartovi) dplne za pravdu, Ze on neuvaZoval o tom, Ze ked vypusti z ndzvu
slovo socialistickd, Ze sa tam vynori problém celého vztahu, nielen socialistického
charakteru $tdtu ale aj vztahu medzi Cechmi a Slovdkmi. Niekedy sa proste deju ve-
ci, ktorych ndsledky sa daji dost tazko predvidat. Havel €osi urobil, urobil to este
v tom tahu svojej velkej revoluénej autority. Tam narazil prvykrét na parlament,
myslim, Ze troska neskoro zareagoval na to, Ze vztah medzi prezidentom a parla-
mentom je iny ako vztah $éfa OF a kamardtov z OF. Ja to nehovorim preto, Ze by
som ho chcel atakovat alebo ospravedlfiovat, ale preto, aby sme sa pokusili oZivit
ti dobovii atmosféru, a pre¢o k tomu doslo. Nie preto, Ze by chcel takyto konflikt
vytvorit, ale ten &as prelomu, v ktorom sa dad vela urobit, uZ jednoducho uplynul.
To, Ze ten ¢as uplynul, sa ukdzalo vel'mi vyrazne.
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Ladislav Snopko: Chcel by som dodat len tolko. Problém tvorby autentickej federdcie
bol sice na Slovensku diskutovany a jeho koncepcia mala pevné kontury, chybala
viak stratégia jeho presadenia — nie v parlamente, ale na verejnosti. Nevsimali
sme si signdly zdola sprevddzajtce rodiaci sa nacionalizmus. Napriklad pomicko-
vd vojna bola sice na prvy pohlad esko-slovenskym problémom, ale rozmer tohto
problému vyrazne presahoval ¢eskoslovenské vztahy a zasahoval, ako sa neskor
ukdzalo, rovno do centra slovenskej spolo¢nosti ako jej vlastny, slovensko-slovensky
problém. Poml¢ka, ktord sa v tej dobe vsunula medzi Cechy a Slovensko nakoniec
nerozdelila iba federdciu, ale aj samotné Slovensko.

Na Slovensku vtedy prebiehal tento polariza¢ny proces na viacerych urovniach.
V Matici slovenskej sa za¢alo formovat a mocensky presadzovat vyrazné naciona-
listické kridlo. Dokdzali sme sice k tomu zaujat stanovisko, ale nedokdzali sme ten-
to problém efektivne riesit — vol'ba samotného predsedu nebola z nasej strany dob-
re pripravend, nemali sme vhodného kandiddta, a tak na valnom zhromaZzdeni
Matice, po viacerych nedspesnych pokusoch, ked navrhovani kandidati postupne
svoju kandidatiru odmietali bol absurdne, v nepritomnosti zvoleny Jozef Markus.
Kauza jazykového zdkona, na ktoru sa sustredila na3a pozornost bola sice slusne
zvlddnutd a vyrieSend, ale aj tak si myslim, Ze Slovensko bolo v tej dobe ako mino-
vé pole, kde bolo iba otdzkou ¢asu, na ktorej mine nacionalizmus definitivne vy-
buchne a presadi sa.

Petr Pithart: To je pro mne fatalismus. Nevim, k ¢emu je dobré. Musime pfece analy-
zovat vechny k¥iZovatky, i ty které jsme minuli, které jsme ani jako k¥iZzovatky ne-
rozpoznali. Tvrzeni, Ze viechno muselo dopadnout tak, jak to dopadlo, posiluje fa-
talismus jako Zivotni pocit i pro budoucnost. Mame-li zistat u pomlckové vdlky, pak
si Vy, Slovéci nemusite pfili§ sypat popel na hlavu. Tady je odpovédnost na Ceské
strand. Vdclav Havel nedostate¢n& vnimal parlament jako strukturované téleso, se
kterym se musi po ¢dstech, trpélivé pfedem vyjedndvat. Tim mu ale bezdéky daval
najevo, Ze jej nedostate¢né respektuje. Nevim, jestli ho na to upozortiovali jeho li-
dé na Hradé, na to, Ze jsou tam jakési politické kluby, pfinejmen3im OF a VPN, a Ze
s nimi je tfeba viechno diikladné projedndvat. Ze ti poslanci chtéjf byt presvédco-
véni, nikoli $okovdni néjakym ndpadem. Byl by pak véas varovan a mohl volit jiny
zpusob, jiné cesty. Pak by se moZnd ukazalo, Ze to chce odklad. Pro kritiky jeho pfe-
zfravého vztahu k politickym strandm, k politickému stranictvi je to prvni trumf.
Tehdy Vaclav Havel strany opravdu pfehlédl. Tusim, Ze to byl Zdené&k Ji¢insky, kdo
mi vypravél, jak se ho snaZzili, jesté kdyZ veSel do budovy FS, zatdhnout alespon na
chvili do pfedsednictva, kde by se snad je$té pokusili pfesvédcit ho, Ze takhle zhur-
ta by na to jit nemél, ale on se nedal a mifil rovnou k fe¢nisti... Co bylo v listopadu
a v lednu na misté, jistd intuitivni pfimoc¢arost, gesta, symboly, to uz v lednu, tino-
ru a bfeznu ndsledujiciho roku vZdycky dobré nebylo. Také napf. cesta do Mnicho-
va jako do prvniho mésta na Zapadé, uZ nebyla dobrd, jakkoli to byl zajisté dobfe
minény pokus symbolicky ,odestdt” Mnichov. 15. bfezna pozval do Prahy
Weisdckera, aby spolu symbolicky ,odestdli“ okupaci zbytku zemé v roce 1939.
Dobrd, to jsem bral jako dobry ndpad.

Co feknu, je paradox. Ceské politické kultute chybf smysl pro symboly, pro sym-
bolicka fedeni a Havel je snad jediny, kdo pro to smysl mél a ma. Ale to nezname-
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nd, Ze volil vZdycky spravnd symbolicka feSeni. Pfi prvnim pokusu ovlivnit ¢esko-
slovenské vztahy prehléd] parlament, jako kdyby to bylo sklo. Oslovil ho zptisobem
vlastné pfeziravym, protoZe okdzale pominul jeho vnitini strukturovanost, jeho
vniténi pluralitu, a jednal s nim tak trochu jako s néjakym socialistickym lidovym
churalem. Tedy odpovédnost za tuto dost dileZitou epizodu je na ¢eské strané.
Zpackali jsme to, Vaclav Havel a lidé kolem ného, my vSichni. Ale reagovat na to-
to zjisténi, Ze kdyZ ne toto, stalo by se néco jiného, co by nds stejné hodilo od sebe,
to mi ptipada laciné fatalistické. Ja chci vZdycky védét, zda se tehdy stala chyba,
a kdo ji udélal. Pro pfisté, aby se podobnd nemusela opakovat. Havel by chybu po-
znal, kdyby promluvil s prvnim poslancem. Ale on to neudélal.

Stefan Hrib: CiZe to bol désledok jeho politiky ako takej.

Petr Pithart: Ano. Jeho stylu, vychdzejiciho z pfedpokladu, Ze ur¢itymi dramatickymi
gesty se nékteré uddlosti ,odestanou”, pfeklenou, ztrati nad ndmi moc. Ten pred-
poklad je spravny, nesmi se ale pfehdnét a neznamend to také, Ze je tim zruSena
potfeba nékteré véci pfedem dlouho a peclivé projedndvat. Ono se to jen zdanlivé
rusi.

Martin Butora: Peter (Pithart), ty si hovoril, Ze sa s nikym neradil, pre historikov by
bolo zaujimavé, ¢i o tom hovoril aspori s niektorym zo svojich vtedajsich poradcov.

Petr Pithart: S poradci se asi radil. Pfesnéji fe¢eno: mluvil s nimi o tom. Mohl se jich
i ptdt, ale né&kdy jsou jeho otdzky p¥ili§ fecnické, takzZe jsou vlastné zdroven jiZ od-
povéd'mi. Pochybuiji, Ze mu poradci néjak silné oponovali.

Pavel Zeman: KdyZ jsme mluvili s Jifim KfiZanem, tak on to téma pfe3el, s Vondrou
jsme o tom nemluvili, s KiiaZkem taky ne.

Juraj Flamik: Ja som chcel pripomenut ti Laszlovu (Szigetiho) pozndmku o Kriazkovi,
pretoZe to bol diskutovany krok prave k zlepseniu komunikacie, Ze Kinazko mal byt
vedl'a Havla akysi viceprezident. Vtedy sa o tom Zartovalo. Mal vlastne zabezpeco-
vat komunikdciu a skonilo to vel'mi rychlo tym, Ze Milan (Kriazko) odtial utiekol,
bol znechuteny, rozhor¢eny, Ze on tam nebude robit $aska vedla Havla, Ze tam je
nanic a zbyto¢ny. K tomu by sa asi na3li nejaké faktografické materidly.

Franti§ek Miklo3ko: To bolo trosku komplikovanejsie.

Peter Zajac: Neda sa to tak povedat, ale v kaZdom pripade si nevedel s tou situdciou
poradit.

Ldszl6 Szigeti: Ja si myslim, Ze Peter (Pithart) ma absolitne pravdu, ¢o sa tyka charak-
teristiky tej havlovskej euférie. Bolo to vidiet aj na Janovi Budajovi, on iSiel ako fron-
télny ¢lovek a mdlokedy jednal. To bolo aj v Budajovi aj v Havlovi. A to bolo aj vo
mne z hladiska Madarov. Dovol, Peter (Pithart), aby som k tomu, o ¢om si hovoril,
zacitoval, sdm si ma upozornil na Peroutku a vdaka tebe som od neho pre¢ital par
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veci. Peroutka, ked pfe o tom, a niektori z vds to citovali, ked Ziadal nejaké mate-
ridly zo Slovenska, tak od Slovdkov dostal odpoved, Ze ,ten, ktory ti teraz pisal o Slo-
vensku, to nie je pravy Slovdk, on nepoznd Slovensko, ja ho pozndm alebo ten dru-
hy ho poznd“. A ja si myslim, Ze Peroutka to Ziadal preto od tych Slovakov, lebo ne-
poznal Slovdkov, tak ako ich nepoznal Havel a vobec Cesi nepoznali Slovédkov. Ke-
by som chcel kritizovat Peroutku, ktorého si velmi vdZim, on to chcel vyriesit tak, Ze
si objednal materidly. Nikdy nesiel do hibky, &o sa tyka Slovenska, aspofi som uiho
nenasiel taky materidl. Havel nepoznal Slovdkov a nepochopil vyznam toho, Ze je
tam ndrod, Ze je tam isty moment nacionalizmu. Ten nacionalizmus on ako pro-
blém nevnimal, ten bol v Ceskej republike neviditelny. Ale na Slovensku existoval.
A Havel chcel rychlo riesit fantastické vel'ké problémy, a tak chcel riesit aj ma-
darsku otdzku. I3iel do Komdrna, niekedy v mdji a hovoril o madarskom 3kolstve:
»Ano, treba to riesit, budeme o tom hovorit.“ Chcel to riesit takisto rychlo a takisto
to riesil tak, Ze sa neopytal 'udi okrem starého Sime¢ku a mtia. Viem, Ze na letisku
potom vy3krtli nejaké veci z jeho textu. Teda naozaj nepochopil vyznam postu ale-
bo pozicie ustavného ¢initela.

Stefan Hrfb: Dd sa povedat, Ze tdto téma je vycerpand?

Petr Pithart: Ze viech tady probranych témat se mi toto zda nejjasnéjsf, nejdiikkladné-
ji probrané.

Stefan Hrfb: Fero Miklogko, ty si hovoril o tom lustratnom zdkone.

Lészl6 Szigeti: Ferko (Miklosko), prepd¢, ale nie st tu Cesi, Petrov (Pithartov) ndzor
pozndm, my sme to v Modre prejednali a myslim, Ze do detailov.

Peter Zajac: Skisme to, nemusime sa brzdit.
Petr Pithart: Co chce$ ode mne sly3et?

Franti$ek Miklo¥ko: V jednej chvili najma ¢eskd politickd scéna vstipila do radikdlne-
ho rie3enia lustra¢nych problémov. U vds tym, Ze lustra¢ny zdkon prebehol, sa ta-
to téma uzavrela, u nds tym, Ze sa lustraény zdkon nedodrZoval, je tato téma do
dne$ného diia otvorend a do dnedného diia je slovenskd spolo¢nost traumatizova-
nd. Moja otdzka znie, & lustra¢ny zdkon, tak ako sa don vstipilo a ako sme sa mu
prispdsobili, v SNR &iastoéne prisposobili, &i si myslite, Ze bol spravnym odhadom
rie§enia problémov, alebo ¢&i to bol takisto 3lap vedla.

Ivan Dejmal: Ta otdzka byla v Cechdch trochu jind, protoZe sovétskd okupace byla
v Cechdch jind a na Slovensku jind. Tady to bylo opravdu rozdélené na boj na Zivot
a na smrt. Zadnd cesta o né&jakou vnitini proménu toho systému se nedafila a ne-
byla ani moznd. Tady to bylo tak, Ze bud se zhrouti systém, anebo se zhroutime my.
Z toho vyplyvala i potteba ¢eské spole¢nosti, aby se ta situace fedila tplné jinym
zptisobem. Nep¥evlddla tady nikdy ndlada nékoho vé&Set na lucerny, to zaplatpdn-
blih ne, ale na druhé strané tady byla jasnd potieba toho, fict, co se stalo, a tfeba
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i udélat takovou formu ndrodniho odpusténi. Udélat tlustou &ru, ale zase se to ne-
mohlo prejit tim, Ze se nefekne, jak to bylo. Bylotady veliké usili, aby byl zvefejnén
seznam tajnych spolupracovnikii a aby se ta véc vlastné ukdzala, aby se oteviely
svazky, tak jako to bylo v Némecku, nebo v Chile a Brazilii, kde se zménily reZimy
a byly spory o to, jestli se to md oteviit, nebo ne. Byla tady jistd zkuSenost, Ze nena-
staly 24ddné masové vraZdy a lidi si nesli vyfizovat véci na ulici, coZ se mohlo stat.
Tato otdzka byla ovsem dlouho potlacovéna. Pfed volbama v roce 1992, kdy se vé-
délo, Ze budou volby, a strany se na to pfipravovaly, tak kupodivu, bylo to jesté v ro-
ce 1991, u# to byl ale pfedvolebni tah na branku, se toho chytla nové ustanovena
ODS, kterd v tom vidéla jistou cestu k voli¢tm i k zabrdnéni jisté skupiné lidi dostat
se k moci. Ten lustraéni zdkon najednou neodrdZel to zvefejnéni seznamiy;, dokon-
ce to ani nepfipustil, ale hrdl na tu notu, Ze tito lidi nepustime do statni sféry a pri-
dal k tomu dal3i dvé véci: uast v Lidovych milicich jako ve zlo&inecké organizaci
a ucast ve funkcich KSC, které mély né&jaky vztah k bezpe¢nosti politice, ke kontro-
lovani bezpetnostnich sloZek. To bylo o néfem jiném. Ale protoZe se fikalo, Ze to bu-
de jakési vyrovnani, narustala frustrace u lidi, Ze vlastné jedinou zkusenosti z listo-
padu 1989 je, Ze se vyplati byt hajzl, protoZe si nahrabu a potom se mam dobfe
a nikdo mi za to nic neudéld. Tento zdkon, ktery byl tak $patné konstruovan, se po-
dafilo v n&kterych ohledech vylepsit, alespori se vytialo obdobi roku 1968 pro funk-
ciondre KSC, protoZe jinak by musel odejit tfeba Jaroslav Sabata z ¢eské vlady, ta-
ky Dub&ek a dali lidi. TakZe to se udé&lalo jako vyjimka pro ty osmaSedesatniky. Na
druhé strané bylo tfeba udélat trosku p¥itrZ tém lustracim, které tady byly pfedtim.
Ve Federdlnim shromadZdéni fungovala komise 17. listopadu a v ¢eské ndrodni ra-
dé& byla obdobnad komise pro 3etfeni lidi, zda jsou, nebo nejsou spolupracovniky
Statni bezpe¢nosti, kde to potom dopadlo takovym zplsobem, Ze se o tom hlasova-
lo. Nerozhodovala fakta, ale p¥islusnost toho ¢lovéka k levici nebo k pravici, nebo
to, zda s nim byli kamarddi, nebo nebyli. Bez ohledu na to, co fikaly dokumenty, li-
di byli oci$téni, nebo nebyli ocisténi. Tenhle zdkon mél dat ¥ad tomu, co vlastné
probihalo na jistych urovnich. TakZe nakonec s velkymi rozpaky byl zdkon pfijat
nejen parlamentem, ale i ¢eskou spole¢nosti jako zdkon potfebny nebo alespon
&dstecné potfebny. Ale nefesil ten problém, kvili kterému byl pfijat, totiZ aby byla
udéldna &dra za minulosti, aby se feklo: , Toto jsou ti, ktefi na tom nesou vinu,“ ale
nemélo to znamenat jejich kriminalizaci nebo jejich zdkaz vykonu povoldni, coZ
pfinesl vlastné aZ lustra¢ni zdkon, ale mélo se fict: ,Je na vés, o kterych se vi, Ze jste
tohle dé&lali, jakym zpusobem se vztdhnete ku své minulosti a rozhodnete o své bu-
doucnosti, jestli pijdete cestou nové spole¢nosti, nebo ne.” A od toho zdkona se oce-
kdvalo, Ze by to mohl néjakym zptisobem nahradit, protoZe to spole¢nosti schaze-
lo. To je divod, pro¢ byl nakonec ten zdkon pfijat, a zvefejnéni téch seznam pro-
b&hlo tim zpusobem, Ze nedplné a &aste¢né vyskrtané seznamy byly publikované
v &asopise Rudé kravo, ktery pfinesl na nékolikrdt seznamy jedné z verzi pocitaco-
vého seznamu, ktery byl na ministerstvu vnitra udéldn. Jisté ne zcela pfesny, ale da
se Fict, Ze zahrnuje vét3i &ast t&ch lidi, Ze je z vétsi ¢dsti pravdivy. Hlavné tam nékte-
ré jména schdzela a byla tam doplné&na jind jména,kterd tam nikdy byt neméla,
protoZe doslo k néjakému poruseni databdze. To jsou takové drobnosti, které kolem
toho byly, protoZe lustrace v Cechdch, dalo by se Fict, prob&hla bez ohledu na zd-
kon prdveé podle téchto seznamu, které byly a jsou dodnes velmi populdrni.

Verejnost proti ndsiliu — Obcianske férum



Stefan Hrib: Ked hovorime o vztahu VPN a OF, boli o tom nejaké rokovania?

Peter Zajac: Ten problém sa na verejnosti prvykrdt objavil niekedy v marci, a to v su-
vislosti so zmenami na Federdlnom ministerstve vnutra alebo v stvislosti so spo-
rom medzi Sacherom a jeho ndmestnikmi. Na VPN chodil z jednej strany Ciklami-
ni a z druhej Samel. Jeden hovoril o tom druhom, Ze je neviem ¢im vietkym moZ-
nym a my sme nemali Ziadnu redlnu 3ancu si to overit. Velmi tazko bolo zaujat jas-
ny postoj, ja sa pamatdm, Ze kosickd VPN vtedy zaujala postoj na podporu Sache-
ra, argumentdciu uZ si presne nepamdatdm, ale tam sa zacal ten problém a tam sa
za&al prvykrdt problém lustrdcii. Vtedy sa iba vynoril. Potom sa opat z verejnosti na
chvilu vytratil a ked sme ako VPN ddvali kandiddatky, tak sme napisali vyhldsenie
a zhodou okolnosti ho podpisal Jano Lango$§, Roman Zelenay a ja, Ze nebudeme
pokladat lustrdacie za nejaky dokaz previnenia tych 'udi, uz si presne nepamatam
text toho vyhldsenia, ale jednoducho sme lustrdcie ako ndstroj rozhodovania, kto
nd alebo nemd byt na kandiddtke, v podstate neakceptovali. Ziadali sme od Iudj,
ktori §li na kandiddtky, osobné vyhldsenie, Ze nikdy s StB nespolupracovali, €o aj
vietci urobili, vrdtane [dna Budaja. Tym by sa bol pre nds problém skoncil, ale
medzitym prepukol spor v Cechdch v suvislosti s Barton¢ikom, na ¢esku politicka
scénu sa dostal ako vyrazny problém a radikalizoval postoj OF v tejto veci. OF da-
lo potom myslim za¢iatkom mdja vyhldsenie, Ze bude lustrovat svojich poslancov.
Nato pridlo rozhodnutie VPN z celoslovenskej rady v Kosiciach, kde sme sa k OF
v tejto veci pridali. Ja citim dnes problém lustrdcii, tak ako prebiehali eSte pred
volbami v tom, Ze fakticky vtedy nikto poriadne nepoznal kritérid lustrovania, kri-
térid, podla akych boli lustraéné zoznamy usporadivané, nikto sa v tom nevyznal
a napriek tomu sa ad hoc lustrovalo. Kritérid sa zacali vytvdrat ddvno po volbdch
a sprestiovali sa aZ do rozhodnutia Ustavného stidu v roku 1992 na jesen, ked sa
kategéria kandiddtov odtial vy3krtla, ¢o malo ten désledok, Ze mnohi l'udia, ktori
boli podla pévodného znenia lustraéného zdkona uznani za spolupracovnikov StB,
prestali spadat pod lustrdcie. Bolo do toho zatiahnutych mnoZstvo l'udi, ktori tam
boli podla kritérii, ktoré potom prestali platit, ini podla kritérii, ktoré ete nezacali
platit, vznikol z toho, povedal by som, zna¢ny chaos. Ja pokladdm za chybu, ktora
sme my urobili pred volbami, Ze sme nedokdzali zarucit 'ludom, ktori boli na
kandiddtke a niekedy len preto, Ze chceli podporit VPN-ku a boli na miestach, kde
neboli volitel'ni a nemali potuchy o ¢o ide, Ze sme im nedokazali zabezpetit takd
ochranu, ktord by im zarudila, Ze nebudi na verejnosti prepierani. To som pokla-
dal a dodnes pokladdm za chybu, Ze sa to nepodarilo, pretoZe vietci, ktori boli
z kandiddtky vy3krtnuti, alebo sa z nej sami z rozli¢nych, ¢asto osobnych dévodov
stiahli, boli vystaveni obvineniu, Ze boli spolupracovnikmi $tB. CiZe toto vidim ako
jeden velky problém, ktory redlne existoval, hoci osobne si myslim, Ze nech to bo-
lo akokolvek, tam kde lustrdcie prebehli, to znamend v Cesku, Nemecku, Ze nako-
niec pri vietkych tych problémoch, ktoré pri tom boli, Ze tam, kde lustrdcie prebehli
a kde sa dodrZiavaju vysledky lustrdcii, tam to predsa len znamenalo troska jasnej-
Sie vysporiadanie sa s minulostou ako na Slovensku, kde lustraény zdkon fakticky
platil a dodrZiaval sa len v polro¢nom obdobi, ked za&al platit do vzniku sa-
mostatnej Slovenskej republiky. Potom sa uZ nedodrZiaval, nijakd naprava sa
neurobila a dnes st tf eStebdci na Slovensku nie Ze rehabilitovani, ale plne habili-
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tovani ako slu¥ni Iudia. CiZe u nds sa v désledku nedodrZiavania lustratného zdko-
na stratilo akékol'vek rozliSovanie medzi fud'mi, ktori s tym reZimom spolupracovali
takouto formou, a tymi, ktori nespolupracovali.

Stefan Hrfb: Vrcholom lustraéného zdkona na Slovensku bol Budajov pripad a on do-
dnes chovd podozrenie, Ze to bola akcia Prahy voti nemu, viete vy vdbec nieco
o tomto pripade?

?: Nemdme k tomu co Fict.
Stefan Hrib: Vy vo VPN ste sa to dozvedeli odkial?
Lészlo Szigeti: UZ sme o tom hovorili v Modre. Vel'mi dékladne za jeho pritomnosti.

Peter Zajac: Neviem, kto to tu hovoril, myslim Ze Vlado Chlipala, Ze my sme naozaj ne-
vedeli, nech to znie akokol'vek tristne, aZ do konca mdja sme nevedeli, nikto z nds
nevedel o Janovi Budajovi v tejto veci vobec ni¢. Hoci je redlny fakt, Ze ddvno pred-
tym o tom vedeli minimdlne Meciar, minimdlne Ci¢ a minimdlne Dub¢ek, a to
najneskér vo februdri. My sme o tom ani netusili a ked ndm to Meciar pridiel ozna-
mit, neukdzal ndm Ziadne d6kazy, tak sme ho poslali pre€. Ja som sa to dozvedel
osobne zhodou okolnosti od Véclava Havla, ktory raz v noci koncom mdja telefono-
val, e dostal od Rumla tie vysledky, a zhdiial Jana Lango3a a Jana Budaja, ktorych
som potom nasiel. I3li to do Prahy nejako overovat, ale to bude aZ koncom mdja,
tesne pred volbami.

Juraj Flamik: Po tom telefondte sme sa vietci zhfkli a povedalo sa: ,ZoZente Jana
Lango3a, on je kompetentny to preverit.” TyZdef predtym ndm Jdn Lango3
vysvetloval prvy raz, akd bola Struktura agentov, spolupracovnikov a dévernikov,
aké mali vztahy, kto pod koho spadal, my sme tomu vobec nerozumeli.

Peter Zajac: Prakticky aZ 3tyri-pat dni potom prisli oficidlne vysledky z Federdlneho
ministerstva vnitra.

Ldszl6 Szigeti: Ferko (Miklosko), ja si myslim, Ze ten lustratny zdkon md vyznam pre
takych I'udi ako som ja alebo ty. Svec bol teraz na kandiddtke, ty z toho robis, nie-
len ty, nejakui etickd auru, Ze neprijmeme takého ¢loveka. Celd statna aparatura je
plnd takychto l'udi a po druhé, ja sa pamétdm, ked som iSiel s Dubéekom do Du-
najskej Stredy, lebo som ho poprosil, aby Siel na juh do Komdrna a do Dunajskej
Stredy pred volbami, i$iel som s nim do Dunajskej Stredy a v aute mi hovori: ,Pdn
Szigeti, ¢o hovorite na toho Budaja?“ Ja mu hovorim: ,Pozrite sa, pdn Dubdek, Ci&
presiel, byvaly minister spravodlivosti, ked existovalo $tB, nemdm na to Ziadny né-
zor.“ A tym som to uzavrel. Ved to je pre miia nonsens, ¢o sa z toho robilo na Slo-
vensku a robi sa dodnes. To, &o hovori v tej filozofickej rovine Peter (Zajac), i to po-
mb?Ze nejakej ofiste ndroda alebo spolo¢nosti, neviem, neviem. Neviem, preco Ade-
nauer v roku 1955 alebo niekto z nich nevyhldsil, Ze ti, ¢o boli &lenmi gestapa ale-
bo SS, nemdZu st do $truktir, nemédZu mat nejaki funkciu. Nie som si isti, Ze ma3
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pravdu. Ale to by bola dlhd debata. A pripad Ci¢, proti ktorému som spolu s Marti-
nom (Butorom) hlasoval, bol som proti, aby $iel na nasu kandidatku, ja neviem,
kto este hlasoval proti.

Vladislav Chlipala: Celé Kosice.

Peter Zajac: Uvedom si, aky paradox dnes nastal. Schuster je najvyznamnej$im kandi-
ddtom na funkciu prezidenta a on vlastne ako ¢len UV podliehal lustra¢nému z4-
konu. Schuster musel odist z Kanady ako vel'vyslanec, pretoZe podliehal lustracné-
mu zdkonu. A dnes méZe byt kandiddtom na prezidenta a méZe byt Spickovym
lidrom SOP a nikto nepovie ani mékké f, a takého &loveka, akym je Svec, ktory
vlastne nepodliehal lustratnému zdkonu tak, ako platil v konec¢nej verzii, sme
stiahli z kandiddtky. To nehovorim preto, &i sme ho mali stiahnut alebo nie, ale
k akym neuverite/nym paradoxom a disproporcidm fakticky dochddza prave na
zdklade straty akychkol'vek kritérii pri lustrdcidch este aj dnes.

Vladislav Chlipala: Ferko (Miklo3ko), Ty si povedal, Ze slovenska spolo¢nost je tou té-
mou traumatizovand. Nie. KDH a DS, ktoré si ctia nejaké principy a hodnoty a ne-
viem ¢o, tych to traumatizuje, ale v slovenskej verejnosti ked niekomu povies, Ze
niekto bol etebdk, tak si mysli, Ze to bol nejaky vojak v zélohe, to pre nich ni¢ ne-
znamend, to nie je pre nich téma. Ked sa dostane$ k moci, tak to méZe nieco zna-
menat, ale netraumatizuje to nikoho.

Ivan Dejmal: Jd jsem cht@l Fict, Ze kdyZ bylo zminéno Némecko, v Némecku neslo
o lustrace, ale o denacifikaci, a tam byl ponechdn ten prostor, Ze ,budete posuzo-
véni od této chvile podle toho, co déldte ted, ne co jste délali v minulosti, pokud jste
se nedopustili zlo&ind, které jsou krimindIni povahy*. Myslim si, Ze tohle je stra3né
dulezité, protoZe ty lidi se do téch situaci dostdvali nejriizn&jsim zptisobem. Nékte-
f1 byli zmdcknuti, aby podepsali tajnou spoluprdci, néktefi ten reZim spoluvytvare-
li. Nelze Fict, Ze ani jedni, ani druzi jsou apriori néjakym ztélesnénim zla. Tim prin-
cipem mélo byt odstartovdni od nové &dry. Z tohoto hlediska si myslim, Ze u nds se
stal ten zdkon, zejména potom, co byla prodlouZena jeho platnost, Gplné protismy-
sinym. To je prvni véc, Ze neumoZiuje lidem vystoupit ze své minulosti. To je to nej-
hor3i, co mtiZe byt. Proto ¥kdm, Ze je moZna dobfe, Ze jste to na Slovensku tak ne-
udélali, Ze se to nedodélalo. V Cechdch mdme zkuenost, Ze lidé se déli na dobré
a z1é dneska podle tplné jinych kritérif neZ podle toho, kdo byl & nebyl spolupra-
covnikem StB. Spousté téch, kte¥ byli &istf a nic jim nelze dokdzat z minulosti, moz-
no vy¢itat spoustu véci ze soucasnosti a moznd jednou je bude moZné za to soudit,
na druhé strané jsem opravdu zaZil pokdni, kdy jeden byvaly spolupracovnik jezdi
dnes s takovym vysavacem po Praze a sbird hovinka po psech a jesté si vzal scho-
vanku, takpvou socidlné& problematickou osobnost, protoZe maé potfebu néco se
svym Zivotem udélat, po té minulosti. A nepomohl mu k tomu Zadny lustra¢ni za-
kon, ale svédomi. Vykaslal se na to, jestli ho spoletnost vezme, nebo nevezme, a za-
&al u sebe. A témbhle lidem se mé&lo ukdzat, Ze pokud se nedopustili néceho, co by
bylo proti zdkontim, které tehdy platily, pak je to ta startovni ¢dra. S minulosti jsme
se vyrovnali a jdem dopfedu. Cesky lustra¢ni zdkon tohle neudélal. Nemohl to po-
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Ivan Dejmal: To se tykd jenom statni sprdavy a nikoho jiného.

Martin Butora: Iste, lustrdcie sa tykali iba Stdtnej sprdvy, sihlasim. Existuje viak urdita
spolo&enska atmosféra, ktora vietky organizdcie istym spésobom, nepriamo niti —
alebo neniti — aby sa zamy3lali nad tym, koho maju vo svojom vedent, ¢o si mo-
Zu dovolit a ¢o nie.

Ivan Dejmal: Tak u nds lustra¢ni zdkon tento moment nepfinesl. Naopak, kazda fir-
ma se snaZi zaméstnat né&jakého vysokého &initele Statni bezpecnosti, protoZe md
styky, vi, jak zorganizovat bezpeé&nost podniku, vi, kde md své staré spolupracovni-
ky, vi, kde ma ziskat informace o tom, co déld druha firma. To si nedé&lejte iluze,
u nds jdou 3pickovi lidi z StB na dracku.

Martin Butora: U nds md jedna organizdacia priam v ndplni prace mordalku, a to je cir-
kev. LenZe na Slovensku vznikla situdcia, Ze tito l'udia, a bolo ich nemdlo, aj na dé-
leZitych postoch v cirkvi zostali, oni neodisli.

Ivan Dejmal: U nds taky ne. Mdme dva biskupy.

Martin Biitora: Ale td cirkev v Cechdch v kli¢ovych politickych rozhodnutiach ne-
zohrala takd vyznamnu ulohu, akd zohrala, zohrdva a moZno bude zohrdvat na
Slovensku. MdZeme ist intittciu po indtitucii. Ja len opakujem, vznikla spolo¢enska
atmosféra, v rdmci ktorej sa vietko moZe a vSetko je dovolené, vietko je prepdcené,
ktokol'vek moZe byt kdekolvek.

Laszl6 Szigeti: S touto problematikou sa nedd vysporiadat ani mordlne ani pragma-
ticky. Nedalo sa ani v minulom storo¢i po revolucii, nikdy sa nedd, totiz ti I'udia Zi-
ja dalej a musia Zit a musia sa umiestnit v réznych truktirach. Pochopit mieru tej
hrozby, ¢o méZu urobit pre spolo¢nost, aki $kodu, ¢i sa pridaju k novému trendu
v spolo¢nosti, to je td zdkladnd otdzka a na to musi mat vplyv td elita ndrodnd, spo-
lo¢enskd, aby sa pridali. To je jedna vec.

Druhad vec, aby som aspor pre seba uzavrel ten vztah OF a VPN. Tieto dve hnu-
tia odo mria nedostali jednotku, ¢o sa tyka spoluprdce. Preto, lebo do 29. decembra
bola ta spoluprdca vel'mi hekticka zo zrozumitelnych dévodov. Od 29. decembra
do konca janudra, februdra, kym sa nenastolili tie federdlne slovenské otdzky, boli
to vztahy vyprdzdnené, lebo sa vyprdzdnilo OF, ludia i3li do réznych $truktur, tie
kontakty boli vel'mi zl€, slabé a iba pred volbami sa za¢alo nie¢o znova. Ista spo-
luprdca, lebo ti pdni, ¢o i3li do vladnych Struktir pochopili, napriklad Sa3ovi
Vondrovi som hovoril: ,Ked nebude$ kontaktovat VPN a OF, tak cez aké Struktury
chces vyhrat volby?“ Tak sa zacali znova oZivovat tieto vztahy, ale ako vidite, lus-
tra¢ny zdkon, redtitu¢ny a rézne iné zdkony neboli v nasich $truktirach prejedna-
né a neboli prejednané ani vo VPN ani v OF. Redlne vidiet poziciu tychto hnuti zna-
mend vidiet, Ze redlnu hodnotu maji v 17. novembri, Ze uskuto¢nili tie zmeny, Ze sa
im podarilo vymenit vlddu, Ze sa podarilo kooptovat parlament a dosadit prezi-
denta. Na Slovensku bolo chybou, Ze zostala komunistickd vidda. Ked porovndm
VPN a MNI, viem, Ze sme si boli ovela bliZ{, aj v priestore. Tieto vztahy boli ovela
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konkrétnejsie, zrozumitelnejsie, pragmatickejsie a ja si myslim, Ze aj uspesnejsie.
Co sa tyka kone¢ného vysledku, nie som ,nespokojny*. To je vietko.

Peter Zajac: Jedna vec, ktord sa da asi o Slovensku povedat, spo¢iva v tom, Ze sa ne-
dodrZiavaju pravidld a zmakéuju kritérid. Lustrdcie si len jednou ¢iastockou tohto
problému. Ja to poviem na jednom priklade. V roku 1988 vznikol kultirny tyZden-
nik Literdrny Zivot a ukdzalo sa, Ze $éfredaktor a 3tyria alebo piati redaktori boli
spolupracovnici $tB. Po roku 1989 sa dostali tito fudia do defenzivy, ale s neomyl-
nou istotou sa znova stali mienkotvornou vrstvou jednej &asti spolo¢nosti, ktord
dnes na Slovensku dominuje. Dnes rehabilituji svoju ¢innost zo 70-tych a 80-tych
rokov, ¢innost cenzorov a spolupracovnikov atd., vytvdraji na Slovensku klimu
a spolotenské vedomie, formuju vzdelanie a vzdelanostni Struktiru na Slovensku.
Vytvdraju novi ideolégiu prostrednictvom Matice a masovych médii, STV, uleb-
nic, a to je proste realita, to nie je nejakd fantazmagéria. Tifudia sa nasli s neomyl-
nou istotou aj po roku 1989 a nasli sa u Meciara a pre mtia je tato realita spojena
s tym, ¢omu hovori FrantiSek Sebej, Ze to je totiZ isty typ , bratstva“. To je jedna po-
zndmka.

Druhd pozndmka, ¢o sa tyka OF a VPN. My sme nehovorili, a zrejme to tu nebu-
deme uZ otvdrat, o konci OF a VPN, &o je tieZ vel'mi doleZity problém, pretoZe roz-
pad OF nezodpovedal predstave, s ktorou sme 3li do dvojro¢ného obdobia po vol-
bdch v juni 1990, Ze to bude vldda, ktord bude trvat dva roky, Ze tesne pred volba-
mi 1992 sa zvnitra OF a VPN vytvoria politické strany, ktoré potom péjdu do volieb
v roku 1992. Tento princip sa nedodrZal, moZno sa nemohol udrzZat, to uz nechcem
teraz hodnotit. OF sa rozpadlo a to uvolnilo vo VPN silu na rozdelenie VPN. Moz-
no Ze Metiar by VPN rozbil tak ¢i tak, ale to, Ze sa OF rozdelilo a o tom sa velmi ne-
hovori, to mu dalo akysi vzor sprdvania. TakZe to nebol vel'mi sldvny koniec, ale ja
by som predsa len na rozdiel od Ldszla Szigetiho nebol aZ taky kriticky, lebo my ho-
vorime o indtituciondlnych vztahoch, na trovni politickych strdn a Stdtnych in3ti-
ticif, to znamend vlddy, parlamenty a tak dalej. Cim silnejsie boli viddy a parla-
menty, tym slabsie boli hnutia, ale som hlboko presvedeny o tom, Ze to, €o sa za-
sialo v rokoch 1990 aZ 1992, ¢o sa zasialo v tom nekonednom mnoZstve zdkonov
a v celej zmene architektiry tdtu, Ze to je vlastne OF a VPN a tak aj ostant v deji-
ndch. MoZno tie pribehy budi kontroverzné, ale ich podiel na zmene architektiry
Stdtu zostane nezmeneny.

Ldszl6 Szigeti: Co sa tyka zmeny architektiry $tdtu, to dno, to je jednotka ale ¢o sa ty-
ka 'udskych moZnosti spoluprdce...

Martin Bidtora: UZ zrejme o tom nebudeme hovorit, ale tie obnovené kontakty nasta-
li pred vol'bami. Bolo by zaujimavé hovorit viac o tom, aké to boli kontakty, akym
spdsobom sa odohrdvali, ako sa robila volebnd kampan, ¢o bolo spolo¢né, akym
spésobom sa koordinovalo spolo¢ne vyzndvané posolstvo, ako sme navzajom ko-
munikovali a utvrdzovali sa v spoloénych hodnotdch, v om sme sa odliSovali, kto
sa vtedy ako profiloval, aki politicku silu mali volebné 3taby a l'udia, ¢o viedli kam-
paii, aki vahu mali politické programy a podobne. To si témy, ku ktorym by bolo
hodno sa niekedy vratit.
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Petr Pithart: Uz je definitivné pozdé, nic se nedd napravit. MoZnd, Ze je to chyba, Ze
jsme dnes nemluvili o tom, jak obé struktury, OF i VPN, zanikly, protoZe ten konec
vrha pak na celou jejich existenci ostré svétlo, a to svétlo nepfilis dobré. Struktury
zanikly, ale lidé ne. V&era prezident Havel jmenoval Martina Bursika ministrem
pro Zivotni prostfedi, a Martin byl velmi vyznamny pfedstavitel OF, skoro aZz do
konce. Pritom se zddlo, Ze se strukturou zmizi definitivné i lidé, ktefi ji tvorili.

Stefan Hrib: V Cechdch.

Petr Pithart: Nechci to viibec pFecetiovat, myslim v Ceské republice. Ale tfeba Fici, Ze
zptisob, jakym OF, to se uZ oviem jmenovalo docela jinak, zaniklo definitivné, ten
si snad ani — p¥es vechny chyby, kterych se dopustilo — nezaslouZilo. Ale abychom
neziistali u zddni a osobnich dojmii: o tom by bylo tfeba mluvit jindy. O tom, zda jiZ
ve svém vzniku a prvotnim fungovani v sobé& OF neslo ¢i neneslo znameni konce.
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