OVODEM

Pred c¢tyrmi lety vznikla my$lenka vytvorit trisvazkové
déjiny protifasistického odboje v Ceskoslovensku jako ko-
lektivni prdci skupiny historikd. Jde o ndroénou prdci,
kterd se nutné zabyvd zakladnimi problémy spoleénosti
dvacdtého stoleti: faSismus a antifaSismus, vdlka a mir,
revoluce a ndrodné osvobozenecky boj, demokracie a ty-
ranie, nacionalismus a vlastenectvi — tato a jind témata
pFis orostla do naSeho stoleti a nelze o nich psdt bez
pasné a zaujeii. Je to zdpas o pravdu modernt doby a ja-
kdkoliv chladnost myS$leni to nemiiZe zakrijt.

Autofi trilogie o déjindch Geskoslovenského odboje pri-
stoupili k prdci s védomim velké odpovédnosti. .'Z'yto dé-
jiny se udaly a lidé je jiZ nemohou zménit; mohou je viak
znovu ,proZit®, pochopit jejich smysl a jefich pravdu, a
tim porozumét lépe 'své soudasnosti, Vdlka a revoluce jsou
stale ve stredu pozornosti Elovéka, af uZ chce, nebo ne-
chce — Ztjeme v nemilosrdném stoleti, pred jehoZ boufit-
vosti se neni moZno ukriyt.

AutorFi jsou si védomi, Ze za&ali pracovat na velkém té-
matu nejnovéjsich déjin, jehoZ dosavadni zobrazeni ne-
uspokojovalo ani. historiky, ani odbojdre, ani spoleénost.
[sou si védomi angaZovanosti této prdce a chdpou ji ni-
koli jako posluhovdni, ale jako odpovédnost a sluZbu.zd-
jmam proletdrské revoluce — objektivniho, historicky
nutného a spravedlivého procesu, kterg pokratuje — md
tedy svou minulost, pFitomnost i ,smysl®.

Je na3e hzstorzograize druhé svétové vdlky schopna do-
stat témto ndrokdm? Je svjm marxismem s to kldst dé&ji-
ndm vice otdzek a nalézt vice a sprdvnéjsich> odpovédi
neZ jiné metody? Ma jiZ dost sily vytvorit synteticky
obraz déjin protifaSistického odboje a revoluce? VZdyt
jejt dosavadni vgvoj nebyl jednoduchy: Konstituovala se
teprve neddvno, a to jesté za sloZitijch podminek dogma-
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tickgeh @ejormdct, @ navle vfzkum d&jin odboje u nds po
¥adu ler Stagnovel.

Tuto situaci nelze pochopitelné piekonat nardz. Histo-
riografie mitfe jen postupné prontkat k pravdé o uloze
Cech& a Slovdkii v modernt evropské historii, k hlub¥imu
pochopent ,ndrodniho problému®, vztahu vlastenectvi a
internacionalismu, smyslu proletdpfské revoluce v ndrod-
nim vjvoji. Zadind kriticky hodnotit i ilohu &eského
slovenského nacionalismu a naciondlntho sentimentu a
nutné se pii tom stietdvd s historickgm ,komplexem od-
vozenosti” a s filosofit ,ndrodnt malosti*. Klade st otdzku,
zda a jak se mohou malé evropské ndrody zménit z ob-
jektu déjin v jejich subjekt, a v souvislosti s tim se snaZl
nové pochopit i speciflku cesty Ceskoslovenska k socia-
lismu a prozkoumat tradice na¥eho socialistického mys--
lenl.

Mladd d&eskoslovenskd historiografie se poctivé snazi
DFekonat pozistatky apriorismu pFiznaéného pro padesd-
td léta; je si vSak védoma, Ze k tomu dnes jlZ nestadi
jen dobrd vile, a sna2t se najit metody, které by umoZ-
nily vysvétlit dobu z ni samé, z ji vlastnich pFiéin, rozpo-
rit a historickgch souvislosti. Proto se také ,vract ke kla-
sikdm®, uéi se u nejlep$ich predstavitel#é marxistického
mysleni po Leninovi a neuzavird se ani metodologickfm
podnétim nemarxistk — v analfjze problémil ,vefeiného
minéni®, ,psychologie mas*, existencidinich situact, ,kaz-
dodennosti* atd.

O ndrodné osvobozeneckém boji a jeho vyisténi v lido-
v8 demokratickou revoluci se v poslednich letech hodné
diskutuje ~— nejen mezi prdvniky a filosofy (jako v le-
tech 1954—1956), ale predevdim mezi historiky. V téchto
diskusich stdle vice rozhoduje respekt k faktdm a ke kon-
krétnimu historickému materidlu, fefich citem je dobrat
se smyslu a filosofie nejnovéjsich déjin ndrodd Cesko-
slovenska, jejich sily a velikosti, ale i jejich slabosti a
nemoci. Posto} k vlastn! minulosti ,bez povér a iluzi®
nebfjvd ovdem populdrni — ani u nds, ani jlnde. Nent
v3ak jedinou cestou k prohloubent védecké pravdy, ke
sprdvnéjsimu zobrazeni historickfch sil, které tyto ne-
moci revoluénim zpiisobem 1&&¢?

Dand idrovert marxistického my3lent a idroveit vlastni
discipliny ovliviiuje i autory této prdce. Sami dobfe védi,
jaké fsou jefich mozZnosti a slabiny. Proto pFedklddait
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vefejnostt tento ndstin jesté pred napsdnim vlastnich t¥i-
svazkovgch déjin protifaSistického odboje @ revoluce.
Nemd byt pfedem danou ,kostrou” pFipravované trilogz'e,
na kterou by se v dalgich letech navé¥ovalo ,maso® —
fakta a prislusné ¢dsti odévu. Jehd tkoleméje znformovat
o dnenim stavy bdddnpi, vytvoFit praeovnt hypotézi, kKie-
rd by dbyld v dalst prdci dialekticky popfena a vyvolala
nové, pozitivni toirét stly a myslenky. Ndstin md ddle
upozornit na nedostateéné prozkoumané nebo nevyrelené
problémy, na hlavnt deformace v minulém péjeti a nazna-
¢it moZnou cestu jejich objasnéni, byt nékdy jen v otdz-
kdch. V ndstinu nebude tedy ,,v3echno®, zejména nebude
moZnd ditkladnd faktografickd argumentace a né&které
problémy nebudou ve vzdjemngch proporcich.

Je pravdépodobné, Ze se také nepodafri vZdycky zachy-
tit dang stav monografického vgzkumu. V prdbé&hu dosa-
vadni prdce se totiZ podafilo vytvofFit velky kolektiv obé-
tapgch pracovniki z ustfednich 3kol a ustavd, z krajd
i okresid, historikit, archivdri i pamétnikii. Vygsledky jeho
usili ovsem dosud &asto nedospély do stadia publikovdni
a teprve béhem dalsich let je bude moZno vyuZit a zo-
becnit.

Ndstin nemd slouZit jen pro potfeby samotné historio-
grafie, chce napomoci i na3i propagandé, zejména v le-
todnim fubilejnim roce, a pomoci v diskusich se zahranté-
nimi historiky.

Vzhledem ke v3em témto skutelnostem fje tfeba povaZo-
vat tuto knihu za ,nedokon&enou®. Autofi by bylt rddi,
kdyby prdce na ni pokradovaly a kdyby se ji zd&astnil co
nejvétsi kolektiv historik# i pamétnikii. Uvitaii proto, bu-
de-li se o ni diskutovat, budou-li se moci téchto diskust
zddastnit a dostanou-li k ndstinu co nejvice p¥ipominek.

Zdvérem deékuji autori desitkdm lidi, ktefi se k nd-
stinu vyjddFrtli }iZ v piipravném stadiu, i tém, kdoZ jim.
pomohli radou a nepublikovangmi materidly.

Praha, b¥ezen 1985 Ceskoslovenskf v¥bor
pro dé&jiny
protifadistického. odboje
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