
I I 

I 



( BSAH 

ZIVCT KCLrn NAS 

REVUE 
PRO NEZAVISLOU 

POLITIKU 

Cerna komedie v Preze /Timothy Gerton Ash/ .................... � .............•......... ] 
Vaclevske namest:1'. 15. ledne 1989 /Rudolf Zukel/ .................••....•.... : .. ...•.... 5 
Pr8zske realie /Josef Zvefina/ .•............•..•....•..............•..••...•...•..•..• 7 
V orene /Vlado Prikazsky/ •........................•.....................••..••.•....... 9 
Zaverecne slave /Vaclav P.avel/ .•.......................•.•.•..•..•...•.....••......... 10 
U Pelechove hrobu 29. ledna 1989 /Jan Dus/ ...............•...•......................•• 12 
Zcmlcena obet Evzena Flocke z ,Jihlevy /Eva Kant,:1rkova/ ....•...•..•.•..••...••..•.••..• 15 
:'lee :1ad hrobem T.G. 1.'aseryk? /'.iilan Jelinek/ .......................................... 19 
Ceskoslovensko e Nobel ova cena miru /J .H./ ............................................ 21 
1:omedie o uvefiv§im Toma§ovi /�erel 9i�ovec/ ......... : ......................•••.....•. 22 
Z obcer.ske poezie ,:arla Binovce ................................................•.•... 23 

UV.,\HY I STATI I S,UDIE 

r'<itocke versus Benda eneb parelelni polis po dvanecti letech /11artin Pe.1ou§/ .••.•••.•• 27 
Vecny smysl modern! doby /Pavel Bretinka/ ..................................•..•.•.•.•. J4 
Zdaneni a zostoupeni /Petr Daimler/ .........................................•..•••••.. 37. 

N1\S ROZHOVOR 
5 Janem Carnogurskym: 0 Slovensku e Slovacich ....................................•.•. 41 

DISKUSE, POLEMIKA 

Pokus o dokonelost nebo politicka naivita ? /Pavel N�umen/ ••.•..••..•.••.•••.•.•••••.• 49 
K �vaze Bohum:1'.ra Janet� "Duchovn:1'. prameny na§ich novodobych dejin" /-mp-/ ••..•.•.••••• 51 
K polemicke stati Petre Uhla "Demokrecii pro nektere": 
:iotouc1. socialismus /Milan !iimecka/ .......•...............•...............•.••.••.•••• 52 
\'ize socialists podepsat manifest ? /Jan Stern/ ..................••.•....•.••••.....•• 55 
Perlementn:1'. demokrecie patfi k cennym vymozenostem evropskeho vyvoje /Jar. Mezn:1'.k/ •••• 57 
Treti svP.t jinek /Jen Tonner/ ......................................................... 59 

BIBLICGRAFIE, PREKLADY 

:<nihe po pedesati letech znovu ektualni /Pevel Nauman/ .............•.•..•..•••••••••.• 63 

Z DCPIS8 73 

A.P., Jindra Konecny, Blanke Hrabincva, Ivan Jandek, Z.T.S. 

z dopisu Vyboru pro podporu navrhu na udelen:1'. Nobelovy ceny miru Vaclevu Hevlovi 

DOKUMENTY I KTERE NEZAPADLY 

')op is Vaclava Havle Gustavu Husakovi /duben 1975/ .............. '. ..................... • 79 



I 

Do 1. c!sla na!I! revue jsme zaradili i rubriku "Ze zivota HOS", ktera miHa slouzit 
k informovan! o dokumentech, cinnosti prozatimniho koordinacn!ho vyboru i akc!ch tohoto 
hnut!. V unoru t,r. v!lek vy!llo 1. cislo ZPRAVODAJE HOS, ktery tuto funkci v plnem roz­
sehu ptevzel. Od 2. cisle ALTERNATIVY proto nahrazujeme puvodni rubriky "Ze zivote HOS" 
e "Aktuelity" novou rubrikou "Zivot kolem nas". V te chceme publikovet fejetoriy, repor­
taze, komentafe, elosy e ostetni drobne novin�fske zanry, reagujici ne udalosti u nas 
i ve svete. 

Zaroven chceme odpovedet ne dotezy e nejesnosti nekterych ctenafu, tykej!ci se vza­
jemneho vztehu Hnut! ze obcensKou svobodu e revue ALTERNATIVA. Redekcni rede prohla!luje, 
ze teto revue neni "tiskov,ym oreanem" HCS. ALTERNATIVA vznikle e je vydavana za prime 
podpory HOS, vsichni clenove redakcn:! r�dy jsou ektivn:!mi ucastn!ky hnuti, ale jeji 

stranky jsou k dispozic'i vsem nezavislym obconskym inicietivam i tern, kdo pusobi ve sta­
vejicich politickych e spolecenskych strukturach a nenechazeji pro sve nazory misto 
v oficialnim tisku. Na!lim prvofadym cilem je rozvijet nezavisle politicke mysleni a pes­
tovat politickou kulturu. Pranim redakce je, eby se ALTtRNATIVA stale nazornym dukezem 
politicke plurality a nazcrove tclerenoe. Red. 

Redakcni re.::e: 
Rudolf Bettek, Karel Binovec /Ostrava/, Pavel Bratin­
�a, :·,lilan Jelinek /13rno/, Pavel Nau:nan; l,!artln Palou!I, 
Jeroslev �ebesta /Jihleva/, Milan Simecke /B�etisla-
va/ 
Cdpovedni_redektor: Jiff Kent1iek 
Uzaverke_tor.oto_cisla: 15.3, 1989 
Nazory obsazene v jednotlivych prispevcich nemus:! 
v!dy vyjadfovat stonovisko redekce. 



Zivot kolem nas 



�ERNA KOMEDIE V FRAZE 

'r_imothy Gerton. Ash 

�ekli nem, !e u snid■nl se s nemi setk8 

da111a s tervenou kvltinou, Zavede nas na 

misto srazu, A tak jsme sedlli v om§ele 
n,dhete secesniho hotelu Pat!!, p,r desi­

tek ekedemilru, spisovetelu, ektivistu za 
lidska prava e tlenu parlamentu ze zapadni 

Evropy a Spojenych statu, a �ekali na te­

jemnou pruvodkyni. Vlt§ina �eskoslovenskych 

hostitelu nezavisleho sympozia "teskoslo­

vensko 88" byla ptede§leho dne zet�ena. 
eeskoslovenske ui'-ady odmitl.y udAlit viza 

prominentnia zapednia hostum s oduvodnAnim, 

!e planovane setkani je "ilegalni" - a�ko­

liv neuvedly podle ktereho zakone. Ulice 

v okoli hotelu byly plne uniformovanych 

i tajnych policistu. Vypadalo to §petnl. 
Kdo pak proklouzl dverni, nebyle dame 

s tervenou kv�tinou, ale drametik Vaclev 
Havel, symbolicky vudce de111okreticke opo­

zice v teskoslovensku e ptedsede ptiprav­

neho vyboru sympozia, Rychle do§el k na§e­

mu stolu, posadil se a formalnl shroma!dA­

ni zahajil. Blhem par vtetin u nAho byli 

tti mu!i v civilu. "Tek jsem zat�en", tekl 

Havel, ale je§tl ne! ho odvedli, dokazel 

zopekovst, !• prohle§uje sympoziWII ze za­

h,jene. 

Sally Lairdova z "Index on Censorship" 

scenu vyfotografovale. Del§! tajni ji pti§­
li zebevit film a kdy! jsme se s nimi pteli, 

v§imli jsme si robustni !eny v �erne ko!ene 

bundA, ktera dr!ela ne jeden kvAt, ale 

hned celou kytici. Ptistoupile k nu a pre­

dale nam obalky, v nich! jsme na§li nejpo­

divnAj§! anonymni dopis, jakym jsem byl kdy 

poctAn. Rozmno!eny nepodepsany strojopis 
v angli�tinA, nAmtinA, franstinA e ital§ti­

nA znAl takto: 

SdHeni. 

Upozornuji vas, !e akce zvana Sympozium 
Ceskoslovensko 88 je nezakonna, a jeji ko­
nani by bylo v rozporu se zajmy �eskoslo­
venskeho pracujiciho lidu. V teto souvis­
losti by se va§e snaha utastnit se takove 
akge pova!ovala za projev neptetelst�i 
k Ceskoslovensku, a na zakladA toho bychom 
museli vyvodit zava!ne dusledky proti va§i 
osobA. 

NAkdo z nas po!edal !enu s kytici, aby 

prokazala svou toto!nost. Rekla, !e "zaji§­

luje potadek v hotelu". V pozdAj§! debaU 

jsme ji hypoteticky identifikovali jako 

dustojnici Bezpetnosti, kter.a hlidale byt 

Hevlovy rodiny, a ptedstevila se jako "po­

rutice Novotna", co! je jmeno a! ptilis 

bA!ne. Pti kratkem zedr!eni v policejnim 

voze dostali nazitti tti z nes ono fantas­

ticke "sdAleni" 1 od jineho tajneho /nAmec­

ke verze mAle dokonce nadpis "Achtung"/. 

Pak jsme ve skupinkech nav§t!vili tAch 

nAkolik teskych u�astnilru sympozie, kteti 

byli je§tA dome - oby�ejnA v domecim vAze­

ni, a rodiny nAkterych zat�enych. Pte•tim 
jsme se je§U pokusili obnov-1 t shroma!dlni 

v soukromem bytA, ale policie ptede dvetmi 

prostA zabranila ve vstupu v§em na§im �es­

kym ptetelum. 

Nase demar§e �eskoslovenske vladA §la 

bleskovA na helsinskou neslednou kont'eren-

ci o bezpe�nosti a spolupraci v EvropA, 

ktere se konale ve Vidni. Int'ormovali jsme 

rovnA! sv.e velvyslance. Polo!ili jsme kvA­

tiny na hrob filosofa a spoluzakladatele 

Charty 77 Jana Pato�lcy, byl to dojemny ob­

tad, filmovany nezavislym video!urnalem. 

Za§li jsme cake k budovA Osttedniho vyboru 

KS� a ptedali protestni dopis, adresovany 

stranickemu vudci Milo§i Jakesovi. U vchodu 

nas ujistil utednik celkem chytreho vzhledu 
- plynnou rustinou - !e dopis soudruhu Jake­

§ovi pteda, ale v budov6 bohu!el neni nikdo, 

kdo by nas v sobotu ptijel. A kdo !e je on 
sem7 Jak se jmenuje a jake zestave postave­

n:!7 "Ja tady jenom pracuju", vysvHlil krat­

ce a glasnost se m� ttpytila - sltlech oryli. 

Dosli jsme llakonec a! k ust�edi Bezpe�nosti 

na Starem MAst� a chtAli jsme vAdAt, pro� 

a kde jsuu na§i hostitele uvezn�ni. Ptislu�­

nik u vchodu 11,9m ale "l'YBV.Atlil, !e zde o vi­

kendu nikdo nepracuje, co� bylo tvrzeni po­

n�kud zpochybnAne mnoha 111U!i v c.ivilu� kte­

ti se nesi skupinou proUatili, aby mohli 

vstoupit do budov;y. 

Kdy! jsme tak chodili po individueln1ch. 

nadUvecb., zej_imal �em se i o sledo"Ulci 

techniku �eskoslovenske Bezpe�nosti. U! jen 

po�et j,ej_ich. ptislus1Uku IIIU8! at-t zna�nym 

ptin.osem pro plnou zam�stnanost, ktera � 

jednoa z velkych v.yhod socialismu. NaivnA 

jsem si ji! dtive nevsiml, jak pou!iveji 

i pAkn� oble�enych mladych peru, chlapcu 

a divek do sebe zavAsenych. Take jsem s po­

tAsenim zaznemenal, !e ne.meji nouzi o tvr­

dou valutu, proto!e tri z nes byli ter�em 
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stale pozornosti nejmenl\ dvou zahran1�n1ch 
vozO., modreho Forde Sierry a peredniho male­

ho terveneho Fleta. T�n jsme zpozoroveli po 
jelne z nev§t�v, uz dost uneven! a hladovi, 
a rozhodli jsme se po!edat sve hlida�e o 
sv�zen1 zp�t do hotelu. Jakmile jsme se k 
nim ale pt1bliz111, t1d1� nastartoval motor 
a ujel. 

Pro nes to bylo v§echno zebavne - ale 

zedne legrace to nebyla pro na§e �eske pte­
tele, sed1c1 ve vl\zen1. Ceskoslovenske uta­
dy ale ke zvlednut! sympozia ptece jen 
"zjemm.ily" SVOU tektiku. Pti rozbit:! pted­
choziho miroveho seminete, ktery skon�il vy­
ho§tl\nim zahrani�n:!ch u�estn1� v�. kolegy 
Hitchense z na§eho listu, vyvinula Bezpe�­
nost dost hrozivy tlak. Tea necheli ne§1 
skupinu, v�etn� tek vyznemnych osobnost1 
jeko je lord Avebury z britskeho perlament­
nfho vyboru pro lidske preve n�bo dtivl\jH 
ministr zahreni�:! z Holendske, aoy tu zO.sta­
le,zato ale zevteli v§echny zeinteresovane 

Cechy ne 48 hodin a v n�kterych ptipadech 
ne del§fch 48 hodin. My jsme ptitom sml\11 
jit kem libo, m&li j;lme mit - jak N�mci ti­

kejf - "Narrenf'reiheit", "svobodu bleznO.". 
0tevrou se ria.m v§ecnny dvete, a policie nas 

zdvotile uvede do prazdnych prostor. A co 
vice, ptineseme utrpen! dal§:!m nevinnjm. 
Budeme-11 dost po§etili, abychom nav§tivi-

11 n�koho, kdo prozatf.m. nen:! Bezpe�nosti 
pt111§ ne o�!ch, poeitf jisU "dO.sledky", 
jimiz nam se pouze vyhrozovalo. 

I ptesto se leccos podafilo, zvle§t di­
Icy Havlovu skv�lemu coup de theatre, �erne 
komedii porulHce Novotne s kv�tinami a "sd� -
len1m•, na§im dramatickjm protestdm urbi 
et orbi, a zvla§t� proto, ze zapadon�mecka 
televize dokezala Havlovo zat�en1 nato�it 
B Um vyvezt. 

Co t�to mole tragikomedie o Ceskosloven­
skn v. race l9b8 ukazala7 Ptedev�:!m to, ze 
zd.j§1 rezim stale je§tl couva tam, kde Ma­

darsko, Polsko, a co je nejd0.lez1t�j§1, So­
vHsky svaz, postupuji - 1 kdyz neste;inl\ -
vpfed. Po odstran�n� �troue;ala v:ypada sou-
6asne �s. vlede reak�n�ji nez kdykoliv 

ptedtim. Jak mi to komentoval ;ieden �esky 
hi torik mezi vyslechy - ted je to teprve 
vleda, o jake snil Bre!n�v. po invazi pted 
dvnceti lety. Je to v§ek bre!n�vovska vla­
da bez Bretn�va, rezim, jehoz �as ae nepl­
nil. 

Tata epizode totiz zeroven ukezuje, le 
retim, ktery zavedl ne dv� desetilet:! gro­
te8kn1 abnormelitu "normalizece" v Cesko-

slovensku, je nynf nesmirnl\ neklidny, zma­
teny a nerozhodny. Zneklidnuje ho Vychod, 
protoze jak me zdO.vodnit svou trvej:!ci ne­
hybnost, chove-li se Gorba�ov jeko Dub�ek, 
a Polsko s Madarskem tem�t jako svobodne 
zem�7 Poukazem ne velky socielisticky vzor 
NDR? Nebo sned Bulharsko7 

Zneklidnuje ho Zeped svym trvalym pti­
kladem zapadoevropske prosperity a svobo­

dy, dO.lezitosti, jakou v�t§ina zapadnich 
vlsd ptiklada lidskym preVO.m v usil:! o no­
ve zmirn�nf mezinerodn:!ho napeti, zneklid­
nuje ho vfdenske nasledna konference 

e schopnost ektivistd sdruzenych v Mezine­

rodn:! helsinske federaci mob111zovat vetej­

ne min�ni v t�chto zele�itostech. 

V neposlednf ted� je rezim hluboce zne­

pokojovan zdole - rozmechem nezevislych 
iniciativ a ob�anske odvahy ve vlastn:! ze­

mi. Celi tea opozici 8 protestO.m nejen 
Charty 77, nejen 1ntelektualn1ho samizdetu, 
ale 1 akcim tisicO. mladych lid:!, kteti na­
lezli odvahu se ozvat, 1 pozadavlrom 600.000 
lidi podepsanych na petici za nabo�enske 
svobody. Pti 20. vyro�i sov�tskeho vpadu 
demonstrov.aly v centru Prahy tisice pteva!­

n� mledych lid:!, provolavaj:!c:!ch "Dubcek• 

a "svobodu!". V pateticke snaze ziskat ja­
kysi vlastenecky kredit vyhlasily utady pti 
70. vyro�:! ceskoslovenske samostatnosti 28. 

tfjen znovu statn:!m svetkem. Pro jistotu 
ale rezim zavtel v§echny sve ptedn:! odpO.rce, 
aby nemusel �elit opravdov� vlestenecke ma­
n1f'estec1. Ni�emu t:!m ov§em nezebranil a mu­

sel se znovu srazit se zestupy mladych 
1 ster§ich lid:! 1 op�t provolevaj:!c:!ch "svo­
bodu!". Brutalita �s. policie a zetah na 
pfedstavitele opozice v souv1slost1 s 28. 
tfjnem a znovu ve spojeni s na§im sympoziem 
patti k nejhor§im mocenskym zasahO.m za pos­
ledni lets. Augustin Navratil, ptedni 1n1-
c1etor petice za nebozenskou svobodu, byl 
V te dobe uvl\zn�n V psychiatricke le�ebn� 
s diagnozou "paranoia querulans" - a to 

v dobl\, kdy dokonce 1 Sov�tsky SVBZ upou§t! 
od zneuziveni psychiatrie k politickym u�e-

10.m. Neproti tomu se objevujf v �s. of'1c1-
elnfm tisku polovicata gesta v duchu ref'o­

rem a uvoln�ni - na ptiklad, povolene zpravy 

o ekonomicke stagnaci zeme, ohromuj:!c:! svou 
otevtenosti. Jak nes kdysi u�il Tocqueville, 
je preve tento rozpor charakteristicky pro 

ancien regime v jeho poslednich letech. 
Tezko ov§em odpov�d�t na otezky, jak 

dlouho bude toto obdob:! soumreku v CssR tr­
vat a jak se odehraje zmena, zda rychle �1 



pomalu, vice .�i menli mirumilovnli. Odpovl!di 
budou ji.ste zavisle predev§im na vnitrnim 
vyvoji v Ceskoslovensku i jinde ve vychodni 
Evropli, a v Sovlitskem svazu. Budou v§ak ta­
ke zaviset na nas na Zapade. "Svlit vas vidi!" 

volal dav ne prislu§niky Bezpetnosti pri de­
rnonstreci 2�. riJna. Je tomu opravdu tak? 

V roce 1988, stejnli jeko za v§ech obdobi 

krizi, ktere mely byt predmlitem ne§eho sym­
pozie - 1918, kdy Britanie, Francie a Spoje­
ne staty daly T.G. Maaerykovi mezinarodni 

o?revnlini k vytvoreni nezevisleho �eskoslo­
venskeho statu; 1938, kdy Britenie a Francie 
tento nezavisly stet zradily; 1948, kdy se 
uskute�nil komunisticky prevret a 1968, kdy 
do§lo k sovlitske invazi - t�dy v tomto roce 
"osmi�ek", stejnli jako ve v§ech tech histo­

rickych Mletech osmitek", zavisi osud teto 

male zeme ve stredu Evropy rozhodujici me­
rou na postoji zapadniho a take vychodnino 

svete. 
Soutasna linie, kterou Jake§�v retim na­

bizi Zapadu, vypada zhruba takto: "Chceme 
pokro�it s vlastni perestrojkou, predev§!m 

s hospodarskou prestavoou. A1e·k towu potre­

bujeme poredek a stabilitu. Ordnung muas 
sein. Proto ne.m mus!te davat uvery a techno­
logii, ale sou�asne pochopit, prot mus!me 

zev!rat nebezpe�ne kriminaln1 hvly" ••• ja­

ko kupr. nejvet§iho iijicino �eskoslovenske­
ho drametika Vaclava Havla. Vic net proble­
meticke linie, m�iete si pomyslet, ale obje­
vuj1 se et neuveritelne znamlriy, ie by ji ne­

ktere zepadn1 zeme mohly nap�l spolknout. 

Tolerovet politicky rezim nebo dokonee 

hospodarsky podporovat sou�asny reiim v Ces­

koslovensku uen1 jen morelne odpudive, ale 

je to i politic.Icy kretkozrake. Takove ten­

dence ignoruj.1 zakladni lekci sou�asn,ych 

vychodoevropskych de�in: tim dele se od­

kladaji reformy, t.1m obti!niji ae pruvadeji 
a �im mensi je µravdepodobnost, ie probehnou 

mirumilovne. Uvedeny ptistup dosahne spiA 

opaku potadovaneho u�inku. Je �as ke cmvele 

a �as ke spilani; �as, kdy financovat a kdy 
se toho zdrtet. Teo nastal ten posledni pri­

pad. 
Kratkodobe vyhlidky v Ceskoslovensku vy­

pedaji dnes ponute: predev§im pro mlade, 
verne a nezevisle. Nikoliv v§ak dlouhodobe. 
Existuje-li neco jako historicke proudy, pak 

dnes ve sttedni Evrope smetuji k Zapadu. 

I kdy� soudruh Jake§ hodil naA protestni 
list do ko§e, nemOte t�n proud zastavit 

o nic vie net stary krel Knut. Existuji vy­

hlidky, te v devadesatych l�tech zatnou 

i Ce§i a Slovaci utivet nektere ze svobod 

a motnosti, z nicht se jU dnes teA! jejich 

maoar§ti a pol!ti sousede - a snad je dokon­
ce motne, te s men§imi pr�vodnimi pot!temi 

v ekonomice. 

A co v takovem pripade udelat s lidmi 
druhu poru�ice Novotne, �1 jak se skutetne 
jmenuje? Pti pohledu na jeji.. svalnatou pos­

tavu by nekteri z intelektualO, poslan,ych 

do dolO v padesetych letech, �ohli chvili 

chovat horkou my§lenku. Ale Ce§i jsou nej­

m!rnejAi a nejtolerantnejAi ze v§ech Sttedo­
evropanO, a tak mam lepA! nepad, inspirova­

ny jejim pozoruhodnym vykonem v hotelu Pa­

r!!. Myslim, te by mela j!t pracovat k di­

vadlu. K divadlu, kde se budou hrat Havlovy 

hry. Rozhodne oy mohla utinkovat v nektere 
z jeho pri§t!ch her. Mam dokonce 1 nazev: 

Sdeleni. Mohla by hret same sebe. 

/Th� Spectator 19.11.1988/ 

VACLAVSKt NMSTf 15. LEDNA 1989 

Rudolf Zukal 

Vazim s1 naAi historie. Proto jsem v ro­

ce 1975 pisemne protestoval proti zru§eni 
28. ffjna jeko s��tniho svetku. Tento den 

jsem povetoval e povazuji za nejvyznamnej­

§i v na§i novodobe historii. Upr!mne jsem 
se podivoval tomu, ze tytez organy, ktere 

svatek zru�ily, jej s velkou pompou v roce 
1988 obnovily. Zu�astnil jsem se obou oslev 

70. vyro�! na§f republiky ne Vaclavskem na-

m�sti - 27. i 28. tijna. Ovzdu§! techto os­
lav bylo nesrovnatelne podle toho, jak 

uprimn� to orgenizatoti obou manifestaci 
rnysleli. My star§:( jsme s velkym poteAenim, 
ironi! i udivem sledovali v televizi klade­

ni kvetin k hrobu T.G. Masaryka tymiz pred­

steviteli, kteri sochy prezidenta Osvobodi­

tele nechevali strhnout a jeho jmeno se sne­

zili vymazat z historie. 
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Ctim na§e d�jiny. Proto jsem se cht�l 

zu�astnit stejrre jako tisice Prazan� pietni 
vzpom!nky na upaleni Jana Palacha, ktery 

t1mto �inem cht�l probudit na§ narod z le­
targie. Nezu�astnil jsem se. Vaclavske na­

m�sti bylo uzavfeno. Moen! teto zeme za na� 
op�t rozhodli, ze jen oni jsou stale kompe­
tentn! k tomu, aby ur�ovali, na koho mame 

vzpominat. 
Kolem zatsras� bran1cich vstupu na Vac­

levske namest1 klidne staly zastupy Prazan� 
v§ech vekovych kategori1. Nebyla zde jenom 
mladez. Na druhe strane zataras� stovky mi­

licionaf� a uniformovanych pt1slu§n1� v ro­
li "ochranc� kulturnich pamatek Prahy". Na 

pomoc meli vodn1 dela a pohotovostn1 pluky 

SNB. Jsme ztejme narod vandal�. 
Na Jungmaiwove namest1 jsem se potkal 

s ing. Richardem Urxem, jehoz otec byl za 

1. repubii.icy redak�orem Rudeho prava a za 

okupace clenem 1. ilegaln1ho 6v KSC. Nacis­
ti ho za jeho �innost popravili. Richard 

mel naped, abychom si §11 podiskutovat 
s milicionafi, pro� tam vlastne jsou a zda 
ruy jsme vandalske ci prot1statn1 zivly. 

Na ne§e otazky milicionati nereagovali. 

Neodpovidali, buato se nam divali pfes hle­

vu, nebo do zeme. Ptemy§lel jsem o tom, jest­
li �e bali �i stydeli za to, ze tam byli. 

To mi nen1 jasne dodne�. 
Dev za nami ob�as volal hesla, mne bl1z­

ke a sympaticka: "Gorbacov, Gorba�ov, svo­

bodu, svobodu". Jeden vtipalek za v§eobec­

neho sm1chu zvol¥1: "At !iji lidove milice, 

ozbrojena pest delnick� U1dyl". Jinak se 

lide chovali klidne a d�stojue. 

Prave kdyz jsem se jednoho mladeho mili­

cionat-e ptal, jestli -robec v1, proc se upli-

111 Jan Pelech, usly§el jsem zprava bluk 
a koutk�m oka jsem videl b.e!1c! fady novodo­

bych Golew� se §t!ty, s dlouhymi pendreky 
a se pay. Nez jsem se nadal, dostaL jsem ze­

zadu prudkou nanu do hlavy. Je§te ze jsem 

��l na hlave teplou cepici, ktera ranu ztlu­
mila. Upadl jsea. Na ma zada dopadaly dalA1 

rany. 
Deere, ktera tuto �cenu videla, se roz­

behla proti postupuj1cim Golem�m, aby mi po­

mohla. Okamzite v§ak poznala, ze tt1dn1 pti­

stup nedela rozdil mezi muzem a !enou. Hro­

motluk ji ptetahl pendrekem. Rana byla tak 

prudka, ze se j1 ptetrhl pasek od kabelky, 
ob�ansky prokaz, kl!�e a dal§1 veci se vysy­

paly na dlazbu. Jak je sb1rala, dostavala 

dal§1 pfidel. 
Skakeli po nas rozzuten1 psi. Je§te ze 
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meli nahubky. Myslim si v§ak, ze byli hu­
mannAj§i nez jejich psovodi. V zivote jsem 

nezabil kral1ka, ale v tu chv1li jsem po­

chopil, co je to zab1t v afektu. Ptiznavam, 
ze mi moc nevadilo, !e me nejaky ten "hrdi­

na" zbabele v§1 silou pra§til zezadu do hla­
vy. Podle jeho ptedstav jsem ztejme d�lal 

ideologickou erozi v tadach obhajc� realne­
ho socialismu. Kdy! jsem ale videl, jak 

statny, dobfe ziveny a placen$ "ochrance 

vetejneho potadku" mlat1 pendrek�m ptes za­

de bezbrennou kle�ic1 !enu, matku dvou deti, 

ktera si sbirala rozsypane veci, videl jsem 
okol1 krvave. 

Tito "hrdinove", vedomi si beztrestnosti, 

se opajeli svou silou ro�i bezbraneym a bez­
mocnym. Ne §t�st1 me deti odvedly. Chtelo 

se mi zvracet. Myslel jsem si, !e je to 
z rozru§en!, ale pozdeji jsem poznal, !e je 

to lehky ottes mozku. To se stalo ve stted­

n1 Evrope, v socialisticke zemi, prave 
v den, kdy se vlada me zeme slavnostne 

ve V1dn1 zavazovala, ze bude respektovat 

mimo jine i svobodu shroma!aovan!. T·a vla­
da, ktera neustale mluv1 o demokratizaci 

spole�nosti a perestrojce. Ne nadarmo lide 

pfi zasahu policie volali: "To je va§e pe­

restrojka!" 
Richard Urx take nejakou schytal. Mokry 

a rozzureny ne me volal: "Ty kurvy I T.ak to­

mu jsme 1 
Rudo, kdysi pomahali." Nevim, z.da 

to myslel jako otazku nebo j_ako sebekritiku. 
Hesla davu se pronik�ve zmenila, 1 jejich 

ton:: "Kurvy, fa§iste, gestapol" itada !en 

a dev�at plakala potlu�ena hrdinskymi obran­
ci vefejneho pofadku. Bezbranni mu!i hrozi-

11 pestmi. Jen me napadlo, jak dlouho se 

asi mlagi daji bezd�vodne mlatit jako zito? 

Kdo v.lastne vyvolava chaos a nenavist? Kde 

z�stala statnicka moudrost? Snad si na§e 

veden! neptedstavuje dialog tak, ze jim na 

jejich fraze bude lid odpov1dat potleskem 

a provolavanim slavy, jak to dosud tinila 

dobte placena klaka? Ty doby ztejme minuly, 
1 diky vyvoji v SSSR. 

Otteseneho me deti odvedly dom�. Bilan­

ce"realnesocialistickeho ptesved�ovan:l'." by­
la nasleduj1c1. Mel jsem bouli na hlave, 

dva pruhy pres zada e modre rameno. Deere 

na rozd11 ode mne mela jen lehky kabat, 
a proto jej1 zada a ramena hrala v§emi bar­
vemi. Ostatni �lenove rodiny meli jen men-

s1 sramy. Poznali jsme realnesocialisticky 

humanismus v praxi. Milj otec, stary komu­
nista, mne pred rokem 1948 t1kaval� "Sprav­

ny komunista dostane alespon jednpu pendre-



kem." Nyni deptala pendrekem eels meje redi­
na. Pelolil jsem si hamletovskou otazku. 
Budeu haJit komunismus? 

Kdyb�ch mohl, zeptal bych se vetejne mi­

nistra vnitra. "Komu vadil pietnf vzpomin­
kovy akt? Jake skedy napachaly protistatni 
livly a ja� oyly poskozeny historicke pa­

matky? Pree pohotovostni plu.ky nevytlacuji 
aemonstranty, ale proc je ptimo surove vy­

tloukaji z namesti? K cemu maji vlastne po­
hotovostnf plulcy stity? Ohroloval je snad 
ne�do kameny, hoticfmi lahvemi jako demons­

t:•anti v Chile a Soulu?" Alespon tak nam to 

oase televize ukazuje. Tyto a podobne otaz­

ky oy meli polozit poslanci Federalniho 

shromazdeni, pokud ovsem jesti maji pocit, 

ze zastupuji lid. 

DoporucuJi poslanc�m branneho a bezpec­
nostniho vyooru Federalnfho shromatdini, 

aby si nechali promitnout "razny" zakrok 
pohotovostnich plulru, nebo at s1 ho nekdy 

vyzkouseji na vlastni lruzi. Pochopi pak, 

proc v narode roste nezajem o veci veteJne 
8 caste 1 nenavist k mocnym �eto zeml. 

Kelik pak asi p.lati televiz.e za oataceni 

stale jednoho a tehoz •pankace" na d·emons­

tracich7 Je to jejich staly zamestnanec ne-

0e komparsista? Pree nevysile dels! a de­

tailneJSi zabery postupu ochranc� vetejneho 

potadku, aby se divaci na vlastni oci mohli 

presv�dcit a srovnat brutalni zasahy kapi­

talistic�e s humannost! nasich pohotovost­

nich plulru? 

PRAZSIIB RE.ALIE 

Josef' Zverina 

Praha je mesto velmi zvlastni, ve stted­

ni Evrope ojedinele. Puvodn� trzistem - tarn, 

kde je dnes Steromestske namesti. Toto na­

mesti je tragicke. Tu byli popraveni cesti 

a nemecti pani, jeden Slovak, protestanti 

i ka\olici. To bylo po Bile hare. Dnes tu 
stoji �alounuv pom.n!k Mistra Jana Busa, vec­

na vytka katoliJrum. Ale ti mu mohou polotit 

k noham na smir pul milionu obeti husitskych 

valek. Rad bych 5e dozil chvile, kdy pra!­

sky arcibiskup pted Rusovou sochou odsoudi 

jeho upaleni. 0d polovice 17. steleti tu 
staval krasny mariausKy Bloup od J.J. Bend­

le, postaveny na pamatku uchraneni Prahy 

Nase vedeni neustale a pozorne nasloucha 
hlasu lidu. Proc nepusti rozhlas "proti­

statnf hesla" jako "Gorbacov to vidi. At 

zije Gorbacov! Dubcek, Dubcek!" Slysel jsem 
samozrejme i hesla svedcici o ucte, vaznos­

ti a oblibe naseho vedeni, jak6 "Jakes -

Mikes, Jakes ven!" I to je pravda. Nepokla­

dam je ovsem za protisocialisticka, jen za 

symptom urciteho drunu obliby. 

Nasili plodi zase nasili. Zamysleme se 

nad tim. Chaos si nikdo u nas nepteje, ac­
koliv oy se nekomu hodil k ospravedlneni 

urcitych zasah�. Tlucenim a zaviranim lidi 

prave pticiny nespokojenosti neodstran!me. 

Podobnych svedectvi existuje tolik, ze by­
chom jim mohli venovat cele jedno cislo 
ALTERNATIVY. Oficialni tisk,.ktery vede 
rozsahlou pomlouvacnou kampan proti pted­
stavitel�m nezavislych oocanskych inicia­
tiv, tato fakta zcela zamlcel. Zeto se 
predhanel v uverejnovagi podekovani a uzna­
ui ruzuych organ�, ocenujicich razny za­
sah poradkovych oddil� proti pokejnym eb­
canQm. 
Kerunu tete eficialni prepagande ale nasa­
dil v Rudem prevu 4.2.1989 Milan Madr v an­
kete zahranicnich zpravodajQ na tema "Jak 
nas znaj(, jak e nas infermuji". Citujeme: 
"Burzeazni tisk 1 televize znacne nafukova­
ly nednvne demenstrace v Praze s d�razem 
na "brutalitu policejnich zasahQ". Docela 
cudne se pritom prechazel fakt, ze na roz­
dil od zasan� francouzske policie v nedav­
ne minulosti nebyl nikdo v Praze zabit." 
/ ! ? !/ 
Tomu uz se tika argument. Red. 

od vpadu �vedu /podle jine verze na ukonce­

ni tricetilete valky/. Roku 1918 jej strhla 

nachmelena chase - pry na protest proti 

HeDsburkQm. Jejich vedouci Franta Sauer zem­

rel tus!m za valky v nemocnici Milosrdnych 

sester v litosti nad timto cinem. 

Karel IV. postavil na Hradcenech novou 

katedralu, dole ve meste zalozil Dobytci 

a Kansky trh. Katedrala je duchovnim stte­

dem ceskeho naroda a srdcem mesta. Kolikrat 

se zachvelo! Zimni kralovna ji zpustosila, 

ale marne. Je tu cten stale sv. Vaclav, sv. 

Vojtech, Jan Nepomucky, tu je ctena pamatka 
ceskjch knizat a kralu - 1 "husitskeho" krd-
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le Jirfka z Podebrad. Sem prisel prosit o 
pomoc nestastny ·prezident Hacha. Sem si pti­
sel "pro pozehnani" prvni delnicky prezident 
Klement. Ale vsechno se pak dukladne obreti­

lo. 
Konsky trh se stel dejistem vyznamnych 

udalosti. Na Svetoveclavske namesti jej 
prekttil Karel Havlicek Borovsky. Zde se 
r. 1848 vyhlasila pametna deklarace vypra­
covana ve Svatovaclavskych laznich, tu byly 
slouzeny "narodni mse". O sedmdesat let poz­
deji, r. 1918 se tu konaly projevy pred 28. 
tijnem. Basnik pak vital T.G. Masaryka: 
"Kez Ti zehne svaty Vaclav a Mistr Jen." 
A zase o dvacet let pozdeji jiny basnik 
burcoval narod: "tesi, pamatujte na choral." 
Probihela tu r. 1929 cast svatovaclavskych 
oslav a tiche modlitby za nemecke okupace. 
Po valce r. 1945 se tu zpivalo Te Deum na 
svatek sv. Veclava, jehoz. ostatky jsem mel 

cest nest se .tremi knezimi. Naposledy tu 
bylo oslaveno svatovojtesske jubileum roku 

1947. 
sv. Veclav byl pak svedkem jinych udelos­

ti. Zde bylo prohlaseno znarodnenf prumyslu, 

dolu a bank, prvni dvouletka a r. 1948 vi­

tezstv1 delnicke tridy. Dvacet let nato se 

pod nirn znovu objevily sovetske tanKy; sot­

va nas osvobodily od nacistu, privezly no­
vou ztretu samostatnosti a svobody. V dobe 
Prazskeho jara se pod sochami rozhemzil no­
vy zivot, ale 16. ledna 1969 se tu vznala 
zive pochoden proti lhostejnosti naroda: 
upalil se student Jan Pelech. 

Co se vsak dalo v tijnu 1988 na Vaclav­
kem narnesti, to sv. Veclav jeste nevidel. 
Ozval se hlas dlouho umlcovanych lidi, kte­
ri touzili po svobode a spravedlnosti, po 

lidske dustojnosti a pravech. Byli biti, 
rozhaneni vodnimi dely, nuceni k slzam ply­
nem, zajisfovani a spineni a spineni. Trochu 
�ale od konce doln{ho nemesti se musely na 
policii zeny svlekat do naha, aby byly po­
nizeny. Ale tim se ukazalo, ze "kral je na­
hy". Velice se zlobili na zrcadlo ti, kdo 
maji "krivou huDu", jak se hraje v ruske ko­

medii. 
Jsem asi z male pametnik:u komunisticke 

demonstrace zde r.1925. Asi dvacet tisic ko­
munistu tahlo od Pfikopu v pevne sevrenych 

radach. Preti nim stali v kordonech "Biener­
tovi hosi". Ttikrat byly kordony prolomeny. 
Teprve potom doslo na pendreky. Byla rozbi­
ta nejaka okna v Lucerne a v redakci teske­

ho slova. Bydlil jsern tehdy jako studentik 
ve Smeckach u stryce, obchodnino sluhy, a 
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tety domovnice. Ucitel, syn domovnice od na­
proti, dostal take ranu pendrekem. Velice 
jsme to my, chudi liae tajili. Z polovice 

jsme s demonstranty souhlasili: demonstro­
vali za socialni spravedlnost. Ale z polovi­
ce: sel z nich strach, chteli prevrat a ucho­
pit se moci. ie to byl strach opravneny, po­
tvrdil ze sest let Klement Gottwald v perla­
mente znamym vyrokern: "Zakroutime vam krky, 
mame v tom mejstry v Sovetskem svazu." Dnes 
vfme, ze to byli skutecne mistri natl mistry 

a ze i nasi ucnove se ucili velmi pilne: po 
roce 1948, kdy se chopili woci, kroutili 
krky nepratelum lidu, nekomunistum i komu­

nistum. 

A oni, ptatele lidu, svou roli z ruky nepus­

tili. Ovsem dnes uz krky nekrouti. Zbjistu­

ji, propousti a hned zase zeji�tuji, asi na 
pametku toho, ze kdy� jejich predaci byli 
zajisteni, nosili jim pankract1 dozorci 
jidlo z restaurace. Ale Gottwald za svou 
hrozbu zajisten nebyl, mel ptece poslanec­
kou imuni.tu. Ostetne take meli zast.upce: ne­

zemestnane, kteri byli zamestnani sezenim 
ze vynikej1ci vezne v"t.ale.ri nejtemnej!lim" 
/Ivan Olbrbcht/. 

Bezpecnost je zcela zajLstena celostat­

ni pohotovosti pri tak nebezpecnych akcich, 
jako Dyle anezska pout v Fraze, a v mensim 
meritku, ale s vets! brutalitou o velkych 

poutich. Ta vyvrcholila surovostmi na mod­
lief se shromazdeni v Bratislave o Velkem 
patku 1988. A pozdeji v Olomouci. Ruka, kte­
ra sotve podepsala dotvrzeni helsinskych do­
hod ve Vidni,.tyre lidi, kteri chteli uctit 
pamatku Jena Pelacha. Byly tu ovsem i neDez­
pecne demonstrece, nebot policie nasla v ko­
si ne odpadky pistoli. Take bystt� nasla pu­

vodce telefonatu, kterj ohlesoval sve upale­
ni: byl opily a ke vsemu se priznal. Ale po­
licie se nenamahala odhalit bestialni vraz­
du kneze ing. Coufala /23. unora bude vyro­
ci!/, smrt students Svandy v Ma6ose, umuce­
ni kneze Stefana Polska v Bezovcich aj. 

Predseda vlady tssR L. Adamec skryte ob­
vinuje kerdinala Tomaska, ze omlouva, ospra­
vedlnuje vytrzniky v historicke ce.sti Prahy, 

ze nabada k obcanske neposlusnosti a anar­
chii, ze vede utok proti autorite vlady 
/tTK -RP 28.1.1989/. Dopi�· kardinaluv, ten­
tokrat skutecne jeho, uvefejnen nebyl v sou­
hlase s nesim zpusobem dialogu. Co z neho 
vim, me ujistuje, ze kdyby vlada s kardina­
lem jednala, bylb by jeji autorita na tom 
lepe. Vyjadruje jiste mineni tech 600.000 
signatafu pod 31 Dody, ale dnes uz mnohem, 



mnohem vie, 

Knize Vec1av shlizi v sile a pokoji na 
sve dedictvi. Kolik autorit se tu po nem 
vystriaalo - ale byla tu nejake vleda,kte-

Vlado Pri.kazsky 

Melokdy v zivote jsem mel chui vstupovat 
na pole politiky, protoze Jsem se na nem ne­
citil dobre. Sp{§e jsem tern byval vtazen 
udelostmi. Poprve to bylo v rvce 1967, kdy 
se i u nas objevovali na scene vysoko§kole­
ci, aby formulovali a prezentoveli sve na­
zory zivotni i politicke. Poznel jsem je 
0 spolupracoval s nimi pri pripreve potadu 
Sondy. Ano, uz tehdy se Sondy vysilaly. Lu­
bo� Holecek, Jiri MUller a del§:( pettili me­
zi vyrazne perzekvovene a tedy 1 "redikel­
nej§i" z nich. Podruhe jsem ne tote pole 
vstoupil, kdyz jsem petril mezi prvni sig­

netare Charty 77. To uz jsem sedm let ne­

pracoval v �s. rozhlese, ale jezdil ne 
buldozeru, ktery me zivi dodnes. Kdyz tek 
potteti cinim �outo uvehou, je to proto, ze 
jsem si v Lidovych novinech /leden 1989/ 
pozorne precetl tri clan.Icy: Hevluv "Prevde 
a ;>erzekuce", Rumluv "Jednet ci nejednet" 
a "Linie a kompromis" od Ledislava Hejdanka, 

Dovedu s1 predstavit, ze to nebyla pou­
he "boure ve sklenici vody", jak pHie tole­
rantni a moudry dr. Hejdenek, ze t.o bylo co­
si vie. Od chvile, kdy se hladina po "praz­
skem lednovem tydnu" trochu uti�ile, kdy by 
si jedna 1 druha strena mely secist svoje 
vyhry i prohry, stale vie myslim ne situe­
ci pred jednedveceti lety a kladu si otez­
ku - umeli tehdy mledi pristoupit ci dokon­
ce hledat kompromisy a erene, do ktere od­
vezne vstoupili, kde se az obctivuhodne pre­
ze�tovali, aby posleze z ni byli vyhneni 
nasilim? Odpoved zni temet stereotypne -

ano i ne. 

Odvysilali jsme tehdy v rozhlase pored 
Sondy o tzv. "strahovsky�h udelostech", JBk 
se rikalo protestu vysoko§kolaku ze strahov­
skych koleji proti studijnim a socielnim 
podminkam. Ti na samem konci tijne 1967 vy­
�li do ulic a volali "Chceme svetlo, chceme 
teplo, chceme studovat!" a jejich demonstra­
ce byla zakoncena brutelnim zesahem VB pt1-

re oy SVDU cinnosti tak pohrbivala vlastni 
autoritu? Predchozi vleda skoncila dost 
trapne, tato zacina je§te hut. Svaty Vecla­
ve, knize ne§, pros za nes Boha! 

mo pred kolejemi. Mnozi ze studentu, kteri 
v poredu hovorili, byli tem� redikalnej§imi 
nazvani "zradci", protoze se_ nechali koupit 
od jakehosi redektora z oficialniho rozhla­
su. Vstoupili na pudu zapovezenou. Presto 
se Jirka ani Lubo§ nedali znechutit a ve 

spolupraci pokracovali. Dodnes mam nektere 
porady schovane. 

Tehdy, kdyz se mel vzpomenuty pored vy­
silat, zasahle eenzura. Vu.bee jim ale neva­
dilo ,. co tJ'.kali vysoko§koleci, zasah smeto­
val proti slovum odpovedneho pracovnika mi­
nisterstva vnitra, ktery se studentum omlu­
vil ze ll.8umerne tvrdy zaseh na Strahove. 
Az do posledni chvile se o tu"o pasaz s cen­
zurou bojov.alo a nakonec se odvysilal cely. 
;te to bylo az tri mesice po "Strehovu"? te 
tehdy byly uz pritazliv�j§i a radikalnej§i 
prostory pro tlumoceni studeniskych nazoru 
nez ·•prohnily a konzervativni." �s. rozhlas? 
Jenomze o chvili pozdeji tento rozhlas od­
vysilal primym prenosem cely prubeh vece­
ra z PKOJF nazvany "Tribune otevtenosti", 
kde krome ar. liusaka a dal§ich promluvil 
1 Lubo§ Holecek, Jan Kevan a jini student­
§ti mluvci. Zavazilo, ze se ptedtim prezen­

tovali v Sondach. 
Nejde mi o to nabadat mlade a mlad§i ke 

kompromisum. Vim, ze se usmivate, jak my 
stari vzpominame a vy zijete svuj zivot 
dnes. Jde mi o pauzu, ktera vznikla po led­
novem tydnu, aby uvazovani o vyhrach a pro­
hrach nebylo na na§i strane zabomy§! val­
kou, ale hledanim vychodisek. ;te jsem pro 

rozumne kompromisy? Jsem. No a co? 

V§ichni, ktefi se tohoto tydne zucestni­
li na strane bitych, zran�nych, mokrych ti 
zetcenych, by meli drzet a udrzet v ruce 
hodnotu, ktera jim take zustala: ani jedne 
rozbite vykladni sktin, zadne nasili ze stra­
ny demonstrujicich, zadny kamen proti §ti­

tum a pendrekum. Televize nam, ztejme nech­
tene, dale nazorne §koleni o moralnich hod-
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notach bijicich 8 bitych, kdiZ V pravy CBS 

predvedla film� Gandhim. 
Potreti vstupuji na nemilou mi pudu kvu­

li jednomu praminku, ktery nepozorovane, 
ale vytrvale tece z oficialnich sdelovacich 
µrostfedku. Stale pfibyva zprav a zpravicek 
0 zarodcich terorismu u nas, o ruznych tele­
fonatech a vystrahach, ze bomby jsou v Kot­
ve a jinde, o sibenicich namalovanych neje­
nom na dvefich u �ternu, ale i o anonymnim 
dopise, ktery zaslal Milos Kopecky Rudemu 
pravu. Bojim se a nesouhlasim ani s anonym­
n1mi vyhruzkami redaktorum RP, at je prove­
nience techto v.yhruzek jakakoli. 

Muze to vsechno byt, prozetim, snad hre 
nejHke skupinky, ktera brnka ne nase nervy, 
a neni vylouceno, ze odtud pochazi i anonym­
ni dopis, ktery dostali Vaclev Havel a Dene 
�emcova 9. ledna t.r. Ale - mu�e to byt 
i vazna hrozba, ktera ac dosud neprojevena, 
muze nas zitra vsechny, myslim tim oprevdu 
vsechny v teto zemi, pfipravit o klid a roz­
vazne premysleni. 

s napet1m jsem sledoval vmontoveny zaber 
o vyslechu sestnactileteho mladence do tele­
vizni zpravy o pouti do Vsetat. Na stole v.y­
setrovatele lezely insignie fasismu a vide­
li jsme i rukou psane recepty na vyrobu vy­
busnin. Teroristicke a fa�izujici podhouoi 
existuje, o tom se asi nemusime ptit. Exi�­
tuje iv dne�nim SSSR, vid�l jsem v mladez­
nickem poradu Nazar radu rozhovocl s mlady 
mi muzi, vyznavaci fasisticke ideologie. 
Problem se tam nezastira, mluvi se o nem 

vecne. 

Vzpominam na dobu pred dvaceti lety, kdyz 
Evro� na zapad od nas bourlive i rozvezne 

ZAVERECNE SLOVO 

Vaclav Havel 

Pani soudkyne, 
k jednotlivym argumentum obzaloby jsem 

se dostatecne vyjadril v prubehu preliceni 
a vysetrovani, nebudu se tedy opakovat 
a shrnu sve stanovisko: domnivam se, ze mi 
nebylo prokazano ani podnecovan1, ani zte­
zovani vykonu pravomoci verejneho cinitele, 
Povazuji se tedy za nevinneho a zadam, abych 
byl osvobozen. 

Rad bych se ale zaverem vyjadfil k jed-
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kracelo hnuti t.zv. "nave levice". Hnut1 
puvodne studentske, ktere si svymi myslen­
kami a akcemi ziskevHlo na svou stranu dost 
velkou cast obyvatel. Ideje s vyraznym so­
cialnim nabojem ziskevaly popularitu i mezi 
deln1ky. A pak - velmi zjednodusene receno 
- napriltlad ve Francii extremy v ulicich 
prispely lt zaniku celeho snazeni. Kdyl'- v u­
licicb Pari�e zacala horet Huta a padlo ne­
kolik stromu na Champs-Elysees, verejnost, 
chcete-li konzumni, zacala �e k akc1m stu­
dentu a mladycb delniku pomalu obracet zady, 
et ty stromy pod.rezal kdok.oli a auta oyla 
zapalena treba na.hodou. 

Kdy! se nekdo pre jestli kompromis ano 

ci ne, m�l by pri vyraznem a zatvrzelem a! 
zakalkulovat fakt, ci moznost, fe se mu chte 
nechte mote nekde pod nohama radikalismus 
e extremy a ze o ne muze i bez vlastni viny 
zakopnout. 

Tolerance je vec, kterou jsme se doucove­
li po celou dobu od podpisu Charty 77. N.ik­
dy nezapomenu na priklad, ktery nam odkazal 
Jiri Lederer. Je z roku 1968. tehdy v Pra­
govce po •dopisu_ 99" se nebal vystoupit na 
tribu.nu a zastat se tech, na jejich� adresu 
padala tvrda a nerozva�na slova. Jirka vy­
mohl i jim prostor pro nazor. 

Byl jsem vdecny tem z Nezavisleho mirove­
ho sdruzeni, kteri jednaj1 i nadale s urady 
o legalizaci sobotnich diskusnich shromazde­
ni, 1 tem z jejich stoupencu, kteri posledni 
sobotu v lednu na namesti Miru neprisli. Kdo 
chce hajit sva prava a pravdu, musi mit sve­
domi 1 ruce ciste. Radikalismus a extremy 
je presto mohou zaspinit. Zatim se nam to 
jeste nestalo. 

nomu aspektu celeho pripadu, o nem� dosud 
nebyla tee. V obzalobe se rika, ze jsem se 
snazil zastrit skutecny protistatni a pro­
tisocialisticky charakter pripravovaneho 
shromazdeni. Timto tvrzenim, ktere ostatne 
r.eni a ani nemuze byt necim konkretnim do­
lozeno, je memu jednan1 prisuzovan politic­
ky cil. To mne opravnuje k tomu, abych se 
zde i ja zabyval chvili politickou strankou 
cele veci. 



Predev$im �usim konstatovat, ze slovo 

"protistatni" a "protisocialisticky" uz 
davno ztratilo jakykoliv semanticky smysl, 

protoze behem sveho mnohaleteho e zcele 

svevolneho pouzivani se stalo jen hanlivou 

nalepkou pro v§echny obcany, kteri jsou mo­

ci - at uz z jekychkoli duvodu - nepohodl­
ni, e to zcele bez ohledu ne jejich poli­

ticke smy§leni. V ruznych fazich sveho zi­

vote byli temito slovy charekterizovani 

i tri generalni tajemnici KSC, Slansky,Hu­

sak e Dubcek. Dnes JSOU temito epitety oz­

nacovany Charte 77 a dal§i nezavisle inici­

ativy, samozrejme opet jen proto, ze je 

vlade Jejich pusobeni neprijemne e ze citi 

potrebu je nejek diskvalifikovat. Tomuto 

ciste JBzykovemu zpusobu politickeho ocer­

nenf se nevyhnula, jak patrno, ani ma obza­

looa. 

Jaky je tedy skutecnj politicky smysl 

t 0ho, co delame? Cherts 77 vznikla a pusobi 

jaKo neformalni spolecenstvi, ktere se sna­

zi sledovet, jek jsou v na§1 zemi respekto­

vana lidska prava a jak jsou ctodrzovany pri­

slu$ne mezinarodni pakty, pripedne rtstava 

CSSR. Dvanact let Charts 77 upozornuje stet•· 

ni orgeny na vaz� rozpory wezi pfijatym1 

zavazky a spolecenskou prax!, dvenact let 

poukezuje ne ruzne nezdrbVe 9 krizove jevy, 

na poru�ovani ustavnich p�av, ne svevoli, 

n�poredky a nekompetentnost. Touto svou pre­

cf ChartH vyjedrujt mineni zna�ne casti nH­

.H spolecnosti, jak mam pf-ilezitost se den­

n� presvedcovat. Dvanact let nabizime stat­

ni moci o techto vecech dialog. Dvanact let 

statni moc na na§i inicietivu nereeguje 

a jen nas :z:s ni zav!ra a pronasleduje. Pti­

t0m same dnes priznava cetne problemy, na 

ktere Charts poukazovala uz pred lety a kte­

re mohly oyt uz davno te§eny, kdyby byl 

k jejimu hlasu bran zretel. Cherts vzdycky 

zduraznovele nenasilnost a zakonnost sveho 
pusoben!. Jejim programem nebylo a nen! or­

ganizovet poulicni nepokoje. 

Nejednou jsem vetejne upozornoval ne to, 

ze mire respektu k nekonformnim a kr.itick,y 

smy§lejicim obcenum je ukazetelem miry res­

pektu k verejnemu mineni vi'.!bec. Nejednou 

jsem uz tekl, ze trvala neucta k pokojnym 

projevi'.!m vetejneho mineni muze nekonec vy­

volavat jen stale viditelnej§i a dureznej§f 

protesty spolecnosti. Nejednou jsem rekl, 

ze nikomu nepomuze, bude-11 vlada cekat na 

to, ai zacnou lide demonstrovat a stavkovat, 

a ze tomu v§emu muze snadno predej!t vecnym 

dialogem a dobrou vuli sly§et i kriticke 

hlasy. 

Varovnym uvaham tohoto druhu nebylo na­
slouchano a dnes tedy soudoba moc sklizi 

setbu sveho vlastniho py§neho postoje. 
Pfiznam se k jedne veci. V pondeli 

16. ledna jsem chtel opustit Vaclavske na­
mestf ihned pote, co buduu u sochy sv. Vee­

lava polozeny kvetiny k ucteni pamatky Jane 
Palacha. Setrval jsem tarn nakonec pres hodi­

nu hlavne proto, ze jsem neveril svym vlast­

nim ocim. Stalo se totiz neco, co by mne by­

vale ani ve sn� nenepadlo. Zcela zbytecny 

zasah Bezpecnosti proti tem, kdo chteli 

v tichosti a bez jHkekoli publicity kvetiny 

k so§e polozit, vytvoril ze zcela nehodilych 
chodcu protestujici dav. Uvedomil jsem si 

najeduou, jek hluboka asi musi byt obcanska 

nespokojenost, kdyz se toto· mohlo stet. 

Obialoba cituje muj vyrok na adresu 

statnich organu, ze situece je vazna. �ekl 

jsem na§im predstavitelum dokonce, ze je 

vazneJ§i, nez si mysli. Sestnacteho ledna 

jsem nahle pochopil, ze je veznej§i, nez 

jsem si myslel ja sam. 

Jako obcan, kte�emu zalezi ne tom, eby 

se n,§e zeme rozvijele v miru a pokoji, pev­

ne ver!m, ze s1 statni moc z toho, co se 

stalo, vezme konecne pou�eni e zahaji d��­

tojny dialog se v§emi slozkemi spolecnosti 

a nikoho nebude z tohoto dialogu v�razovet 

tim, ze ho bude oznecovat za ent1soe1elistu. 

Pevn� v�tim, ze se statni moc ptestane ko­

ne6ne chovat k nezavislym iniciativam jako 

osklive divka, ktera rozbiji zrcadlo v do­

mn�ni, ze je vinno j"Ji.ni vzhledem. Proto 

take pevne vetim, ze nebudu znovu bezduvod­

ne odsouzen. 

Posledni slovo 

Necitim se vinen, nemam tedy, ceho bych li­

toval, a budu-11 potrestan, prijmu svuj 

trest jeko ob�t dobre v�ci, obet, ktere je 

nicotna ve svetle ebsolutn! obeti Jena Pa­

lache, jejiz vyroci jsme si chteli pfipo­

menout. 
21.2. 1989 

* 
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U., PALACHOVA HROBU 29. LEDNA 1989 

Jan Dus 

Pres dvacet Holanaanu a zapadnich Nemcu, 
ev.engeliku a katoliku, jednalo v sobotu 
a nedeli 28. a 29. ledna s nekolika cesky­
mi a slovenskymi katoliky a evangeliky, ves­

mes chartisty, o zachovani miru a zlidsteni 
pomeru na plenete. V nedeli po bohosluzbach 
v salvetorskem chramu jsem se nebidl zahra­
nicnim pratelum ze provodce, kdyz jsem zjis­
til, ze vysilaji delegeci k hrobu Jana Pe­
lacha do Vsetat. Vyjelo nas z hotelu Flora 
holandskym mikrobusem osm, dv� Holenanky, 
dva Holanaane, dva zepadni Nemci, Jan Chu­
domel za Nezavisle mirove sdruzeni a je. 
Kousek za Vsetaty je po prave strane od sil­
nice obvykly venkovsky hfbitov a po leve 
strane do mirneho svahu novejs! parkovy ur­
novy· haj. Urny jsou tu v zemi, pfikryte 
malymi cvercovymi deskami se jmeny pohrbe­
nych. Rozesli jsme se hledat Palachuv na­
hrobek. Jednou uz jsem ho po delsim hleda­
nf nasel, o Palachovych narozeninech 11. 
srpna nekdy v prvni polovine osmdesetych 
let. Jirka Pavlicek mne tenkrat vybidl per 
ani pred vyrocim k spolecnemu polozeni kve­
tin. Prijeli jsme ne hrbitov oba na kole, 
Jirka z Melnika a ja z Libise, kde jsme 
bydleli v kostelnickem byte, ale ja az pul 
hodiny po domluvene dobe. Jirka byl uz pryc, 
a kdyz jsem kladl sve tulipanky vedle jeho 
skromne kyticky, take povadle v parnem dni, 
ptel jsem se, zda nezustaneme toho dne je­
dini, kdo prijeli uctit Palachuvu pametku; 
zda rezim, ktery nemohl ve 20. stoleti ho­
dit Palachuv popel do Vltavy, prece jen ne­
vyhral, kdyz vyhostil martyrovy telesne po­
zustatky, stfedovekym terminem relikvie 
ci ostatky, z oisanskeho htbitova na ven­
kov; zde bude nekdy palachovske tradice 
tak silna, aby se stely take Palachovy Vse­
taty poutnim mistem naroda, jako Husova 

Kostnice, Komenskeho Naarden, Masarykovy La­
ny. Sest dni prazskych palachovskych mani­
festaci v dvac�tem roce od Palachovy sebe­
obeti, od nedele 15. do patku 20. ledna, 
a potow nekolika stovkami ctitelu podniknu­
ta, i Kdyz povicii zmarene pout k Palechovu 
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vsetatskemu hroou v sobotu 21.iedna, to 
vsechuo dnlo na me nekdejsi obavy velmi 
slibnou a snad uz konecuou odpovea. 

Pri hledani hrobu jsem ovsem letos v led­
nu neuspel, nasli jej holeudsti pratele. 
Jako pri me prvni navsteve se od ostatnich 

vubec nicim nelisil. Nyni na n�j polozili 
Jan Pear�lcker a Jan Chudomel obrovsky v�nec, 
privezeny z Holendska, a stuhu s velkym ne­
pisew bez jedine pravopisne chybicJcy; Mezi­

kostelni mirova reds v l,iolendsk:u Jenu Pela­
chovi. Po poloz,m:1! men§:iho vence a,.k:ytice 

nasledoval dilstojny obrad. Jan Eeerekker 
byl hluboce pohnut a rek.+, ze se pred dvace­
ti lety pod dojmem Palachovy sm.rti zavazel 
precovet k takovemu ptetvoreni sveta, aby 
nebyly nutne obeti, jakou·prinesl Jan Pelech. 
Potom jsem prelozil projev J-ene Chudomela: 
Byle to silna myslenka, ktere ptivedla Jen8 
Paleche k jeho obeti. Jinek by teto myslen­
ke nepohnula prislusnik:y tri narodil, aby se 
dvacet let po jeho smrti sesli u jeho hrobu. 
A pek zaznele ned hrobem nemecka modlitbe 
Rolfe Bielefelda a holandska modlitb� keto­
lickeho ptitele, jehoz jmeno jsem si neza­
psal; ceske modlitb� nezeznela jen kvilli me 
politovanihodne nepohotovosti. Nakonec jsme 
se vsichni objali_ a odjeli do blizke Libise 
s tim, ze nas dalsi osudy obou vencu a kyti­
ce v urnovem heji nebudou zejimat. 

Evangelicky kostel v Libisi byl postaven 
nekolik let pote, co Josef II. vydal v roce 
1781 tolerancni patent. Cisar povolil timto 
statnim zekonem v nasich a rakouskych zewich 

'evangelicke vyzneni, ktere u nas bylo v pul­
druha stech letech od oelohorske porezk:y te­

mer vyhlazeno. Libissky evangelicky kostel 
je vlastne jen modlitebna a take tek byl 
dlouho uredne nezyven, proto�e kostely ne­
byly v tolerencni dobe evangelikilm jeste 
povoleny. Prvni novodoby evangelicky farer 
v Libisi, z Uher ptisly Maaar Jan Vegh, pre­
konal odpor obristevske vrchnosti proti 

stavbe modlitebny az po nekolika letech 
a po �ekrocich samotneho osviceneho cisare, 
u ktereho se avakrat domohl audience. Cesk,y 



ucil pastors_ Vegha chudy student Vaclav Me­
tej Kramerius, kteremu za to Vegh v Libisi 

poskytoval pfistfesi, stravu a jeden duket 
mesicne. 

Jak se dovedeli ctenari Rudeho preva 2C. 
ledna t.r., chodil Jan Pelech do libisskehc 
kostele s maminkou jako chlapec. Nedlouho 
pred svou smrtf tHm byl dvakrat: Na Boz1 
hod vanocni 25.12. 1968, kdy pfistoupil 
s metkou a sborem k svate vecefi Pane, 

e pfi pohfbu sveho stryce 15. ledna 1S69 

odpoledne. Do kostela nas v nedeli 29.1. 
t.r. mistni farer ochotne vpustil a ja jsem 
ukezal zenrHnicnim hostum a ceskemu pf!teli 
1avici, v ktere sedeli Palechovi, metka se 
synem, o vanoc1ch 1968. Kde sedeli o tri 
tydny pozdeji s Janovym star§!m bratrem Ji­
rim pfi pohrou metcina bretra, v predvecer 

Janove sebeupaleni, nen! znamo. 
z kostela se odebralo osm zahranicnich 

e domacich poutnilru ve stopach Palachovy 
rodiny na blizky hrbitov, k hrobu Janove 
stryce. Broo je na leve strane hroitova 
vzlidu a na nahrooku jsme cetli datum smrti 
Ferdinanda Kostomlatskeho: 11.1.1969. Stali 

jsme na miste, kde cetl 15. ledna 1969 teh­
dej§i libi§sky farer, dr. ing. Jakub Trojan, 

devatero Kristovych blahoslavenstv! z 5. ke­
pitoly Matou§ove evangelie, a kde tenkrat 

naslouchel student cisteho srctce, ktery lec­

nel a ziznil po spravedlnosti. Nasledujici­

ho dne otre.sl neslychany cin neznameho stu­

dents· svedomim narode a rnnoha lidi vt svete. 

Farer TroJan vyjactril nejhlubsi zamer 

Palechova cinu � 16. ledna 1969 biDlickym 
textem k svemu kaz8.ni nad Pelachovym hro­

bem 25. ledne toho roku: "Vet§!ho milovani 
nad to zadny neme., nez eby dusi svou polo­
zil ze pfately sve." Preklad kralicke bib­
le, zvoleny fararem Trojanem, neni mene 
srozumitelny nel modern! preklad ekumenic­

ky: "Nikdo nema vet§ i lasku ne I ten, kdo 
pololi livot za sve pratele." Pololit dusi, 

pololit livot za pratele, za cely narod. 
Aby narod trval ne svobode tisku, aby se 

nesmifil se lli, aby se vsichni, kdo si fi­
keji tesi, snazili prevdive mluvit a prav­
d1ve jednat i ze cenu osobnich obeti, kdyl 
prece jeden student dobrovolne pfinesl 

pro vyburcovani naroda k statecnemu mluve­
nf a hajeni pravd� abet nejvy11si - tote 

byl Pelechuv sebeobetovny zamer. Farer Tro­
jan nemohl vybrat pro jeho pohreb lepsi 
biblicky text nel Kristovo slovo z 15. ka­
pitoly Jeneva evangelia. 

Pfi kazde nevsteve libisskeho kostela 

videl Pelacn na stene vlevo od kazatelny 
Husuv relief se znamym Husovym sedmerem: 
"Proto, verny krestane, hledeJ pravdu, slys 
prevdu, uc se pravde, miluj pravdu, mluv 
pravdu, drz prevdu, bran pravdu al oo smr­
ti." u Huse znamena "al do smrti" totez co 
stare ceske "al do tech hrdel", s nasaze­
nim livota. Palechovo sebeupalenf v Praze 
evokovlilo v nerode Husovo upaleni v Kostni­
ci okamlite a vseobecne. Srovnavan! obou 
upaleni je vsak opravnene. Hus umtel jako 
mucednik sveho svooodneho kazanf Boliho 
slova, a bylo to verne ve smyslu jeho od­
kazu, le jeho privrlenci postavili ctyri 
rokY po jeho smrti do cela sveho programu 
obnovy krestan�tva, proslulych ctyr prel­
skych clanku, tento poledavek: "Nejprve, 

aby slovo Bolie po kralovstvi 6eskem svo­
bodne a oez prekatky ad krestanskych knelf 
bylo zv�stovano a kazano." Pelech odeslal 

pfed svym upalen1m na ruzna mists dopis 

obsahujici dva poladavky, z nichl prvni 
byl tento:"OkamlLte zruseni cenzury." Ale 
poladavek zruseni cenzury neni n:Lc jineho 
nel svetske, sekularn! vyjedren! poladavku 

Husova a husitstjch evangel!Ku, aby bylo 

Bali slovo zvestovano "svobodne a bez pfe­
kalky". Toto svHske vyjadreni je neuplne 
a nedokonale, protole odhlili od Boha, kte­

ry je zakladem veskere svobody a lidske 

dustojnosti. Pres tuto neuplnost je vsak 

sekularni v_yjadfoveni ktestanskych poladev­

ku opravnene e spolecensky ulitecne. Svou 
smrti za svobodne kazani Boziho slova pfi­
pravil �us vie nel jinf velikani lidstva 

novoveke vitezstvi sekularni svobod,y proje­
vu a demokraticke samospravy, a Pelech ze­
se boura svym udesnym protestem proti cen­
zufe samotne zaklady takticky kamu:flovene­
ho, ale pfed jakoukoli skutecnou revLzi 
zarlive chraneneho programu dne§nich cesko­
slovenskych vladcu, vyulfvat socialistic­
kou statni mac prot1 �vestovanf evangelia. 
Husuv poladavek svobody Bolfho slova a mo­
dern! sekularni odmitnuti cenzury jsou his­
toricky a obsahove neoddelitelne. UI proto 

jsou Hus a Pelech mucednici Jednoho rodu. 
Jiskra z hranice ceskeho ercikacife zapali­
la po pul sestem stoleti iivou pochoden, 
ktere chtela v lednu 1969 zastavit proces 

demoralizac� naroda, proces �zv. normaliza­

ce. 
Kostnicky mucednik se sice sam neupalil, 

ale je podobny Palachovi v tow, le jeho 
smrt neoyla zcele nedobrovolna. �el do Kost­
nice, ackoli vedel, ze ti, kterf ho tam 
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obeslali, ho tam velmi pravdepodobne, temer 
jiste upeli. Jeho rozhodnuti se mohlo jevit 
jeko seb�vrezedne. Pelech se zase podobe 
Husovi v tom, ze jeho smrt nebyle zcele do­
brovolne. Stal pod morelnim t.lekem konspi­
retivni skupiny, ke ktere se pripojil sice' 
dobrovolne, ale zase pod tlekem morelnich 
d�vod�, � mimofedne silneho vedomi spolu­
odpovednosti ze "na§e neroay", Koncem roku 
1968 byla v nerode preve mezi studenty, po 
nezdaru jejich politicke stevky, nejsiln.ej­
§i ochota k osoonim obetem v zejmu morelni­
no zdravi nerode, a byl tu ptiklad budhis­
tickych mnich� v jiznim Vietnamu, kteti se 
j�den po druhem w,palovali na protest proti 
rezimu ·Ngo-dinh-Diema. Zmineny dopis, ktery 
Palech napsal nedlouho pted svym cinem, za­
cine slovy: "Vzhledem k tomu, ze se na§e ne­
rody octly ua okra;U beznade;i.e, rozhodli 
Jsme se vy�adrit srlj protest a probudit 
lid te�o zeme nesledujicim zp�sooem. Na§e 
skupina �e sk.leda z dobrovoln11m, kteti jsou 

Odhodleni se det pro na§i vec upalit, Ja 
j;;em mel �u cest vylosovat s1 jednotku, a 
tak jsem ziskal prevo napsat prvn! dopisy 
a nestoupit c·oby prvni pochoden, 

Mnoho lid! vet!, ze s1 Palach skupinu 
"pochodn!" vymyslel, ackoli nemej! pro' sve 
podezteni zedny skutecne pedny duvod, Plan 
donutit nerod serii zivych pochodn! k razne­
mu a viteznemu odporu proti tz;, normaliza­
ci byl ov§em pochybeny, at �z oyla skupina 
doDrovolnilm realitou nebo fikci. Narod Dy 
nebil ani po nekolika vetejnych sebeupele­
nich schopen splnit polozene pozadavky, 
Vzboutil by se proti ptili§ krutemu vydira­
ni a Palachova sebeobet by nakonec posilile 
pozici nemoralnich normalizetoro. "�etez se­
bevrazd Dy znehodnot11, ceho dose.hla smrt 
prvni," /Eva Kant�rkova, 0 atice PalachovH 
cinu, cesopis PROSTOR c.12, str, 45-52/ Pe­
lech byl jeko clen konspiretivni skupiny za 
pochybeny plan spoluodpovedny, 

Yucednikova velikost byla v§ek sp!A v in­
tuici a v etickem rozhodnuti /Kant�rkove/ 
nez v racionelni reflexi cinu, ktery z te 
genialni politicke intuice a z toho heroic­
keho rozhodnuti vze§el. Bylo ne nerodu, aby 
zkorigoval nepatrny a vlastne nutny nedoste­
tek mucednikova cinu. Bylo by ptece odpudive 
velike§ske 1 kdyby martyr neplenovel sruj cin 

pouze jako prvni v tede, nybrz jako osHme­
ly, jedinecny, zbozne uctivany milnik ne 
ceste naroda. Tim, ze chtel byt pouze jed­
nim v tade, dokezel martyr svou skromnost, 
a nerod spravedlive odmenil tuto skromnost 
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tim, ze okemzite povy§11 prvniho na jedine­
ho. Morelni autority jako Jaroslev Seifert 
hned zacaly zeptisahet Palechovy druhy 
e v§echny ostetni, kdo by chteli jeho cin 
zopekovat, eby to necinili. 25. ledna 1969 
doprovodilo Jene Peleche na posledni ceste 
pul milionu lidi, ale jako by tim chteli 
rici� Ne§e Cechy nejsou Vietnam, a my jsme 
prijeli students Jana vedle mistra Jana za 
narodniho mucednika v d�vete, ze vy mladi 
uz nezepalite zednou podobnou pochoden, 
nle nechete se mladym mertyrem, svedkem 
a mucednikem zivota v pravde a svobode 
strhnout k necemu uzitecnej§imu: K takove­
mu dozivotnimu meditovani Palachova c1nu, 
aby svetlo z jedine zive pochodne zl:lhenelo 
i beznadej i zbabelost; aby Pa�achova se­
oeobet zustala jedinou sveho druhu, nenapo­
dooenou a neopekovanou, alP. jeko lakove aby 
sc stale nam vse;� a na§im potomkum inspin,­
�i k statecn�mu jedneni v zajmu moralniho 
zdravi naroda, Situeci zechranili take 
dvojka a dalsi ze skupiny dobrovolnilm, po­
kud existovala. V§ichni se nechali ptesv�d­
.'.it. Po dvacet1 letech ·m�zeme s ulevou ri­
ri, ze se zamer Pelachova povy§eni na ne­
rodniho hrdinu zdafil, Proti Palechove 
predstave se u nas nestalo sebeupaloveni 
prostredkem politickeho zapesu, Sebeobe£ 
Jena Zajice prijali moralni lide opet se 
zeptisahenim mladych pted dal§!m sebeupele-

!m. Statisice sly§ely nedavno ze zahranic­
�iho rozhlasu upenlivou prosbu Zajicovy ma­
minky, eby si ui nikdo nevzal zivot tak, 
jak to ucinili Pelech a po nem jeji syn. 
Prosba byla vysly§ena a dvacate vyroci pro­
behlo bez sebeupaleni. Vaclavu Havlovi po­

slany dopis, ktery ohla§oval dal§i upeleni 

� podezrelou nemotornosti, se nyni v§eobec­
ne poklede za policejni provokaci. Dnes uz 
by melo byt jasne, ze nikdo nema §anci vkli­
nit se za Palacha a Zejice jako tteti. 

Dvacet let po Palachov� ob�ti se vsak 
stalo vie, ne� ze se nikdo neupelil. Muced­
nik pfiprevil narodu druhe ptekvapeni, ten­
tokret jedno·znal:ne kladne, ptekvapeni osvo­
bozujici a redostne, i kdyi zaplacene te­
lesnym utrpenim mnohych a temet smrti jed­
noho manifestanta. K nejmasovejsimu vystou­
peni neroda prot1 normelizet.orom nedoslo 
od Palechova nezapomenutelneho pohtbu 25. 
ledna 1969, an1 lonskeho srpna pfi dvacatem 
vyroci invaze, ani·lonskeho 28, tijna pfi 
sedmdesatem vyroci vzniku republiky, ale 
v predvecer leto§niho dvaceteho vyroci Pa­
lachova sebeupeleni 15, ledna a v nesledu-



j!cich §est� dnech. Palacnovu pochoden, ni­
koli fyzickou, ale duchovni, prevzal pres­

ne po dvaceti letecn na m!ste Palachova se­
beupaleni 16. ledna 1989 na Vaclavskem na­
mesti Vaclav Havel, vedle pane kardinala 

neformalni mluvci naroda, kdy! se nechal 
z�drzet pri ucteni Palacnovy pamatky. Take 
nynejsi mohutne peticn! akce kulturnich 

8 vedeckych pracovnilru byly bezprostredn! 

0ctpovedi na palachovske manifest�ce 15, az 

21. ledna. Souvislost techto protitotalit­
nich vystoupeni s Palachovym odkazem vilbec 

nE,byla jen vnejsi.. Tisice manifestantu 

a signataN muselo prekonat stracn, a pra­

ve k tomu jim pomohla Palachova pamatke. 
Havel vyjadril postoj tis!cu, kdy! rekl 

soudkyni tes� pred svym nespravedlivym od­
souzenim 21, unora: Budu-11 odsouzen, bude 

to obet nesrovnatelne men§! ne! ta, kterou 

pfinesl Jan Pelech. Dodejme, !e tis!ce ta­
kovych nesrovnatelne mensich, pritom vsak 

skutecnjch obeti pribli!uji narodni obnovu, 

bez ktere bychom museli zahynout. 
Noc,kterou ozarile Palachova pochoden, 

je§te neskoncila. Does je§te neni ucteni 

Pelachovy pamatky prazdnym gestem. Na.rod 
si vsima nejen toho, kdo se k Palachovi 
hlasi, ale i toho, kdo se k nemu nehlasi. 

Prihlasil se pan Frantisek kardinal Toma­
sek, pra!slcy katolicky ercibiskup, touto 
vetou sveho dopisu predsedovi federalni 

vlady z 21.1,89: "Jestli!e v minulych 
dnech nesi obcene chteli vyuzit ptilezitos­
ti vyroc! smrti �ana Palacha, ktery obeto­

val svilj zivot v ptesvedceni, !e nasi obca­

ne si uvedomi cenu lidske svobody, pak po­
kojne ucteni pamatky tohoto mladeho milov­

nika a obrance svobod,y jen vyjadruje sku­
tecne smysleni naseho lidu a· jeho touhu po 

plne svobode." Nejen katolicti krestane 

jsou panu kardinalovi ze srdce vdecni za tu­
to symbolickou kytici na mucednilruv hrob. 

22, unora 1989 

ZAMWENA OBET EVZENA PLOCKA Z JIHLAVY 

Eva Kant�rkova 

Te!ko m!t jistotu nejake obecneji platne 
spolecenske spravedlnosti: jestli!e si uha­

j! prava jedna cast spolecnosti, druha na 
to doplati vetsim ci mensim bezprav!m. 

o jednu spravedlnost se ale clovek pricinit 

muze: o to, aby nezapadly v nepamet sk.utlcy 
lid! porazenjch. Je to asi jedina odmena li­

dem, kteri se obetovali nebo byli obetovani 

ve spolecenskych bojich. 

Kretce po Palachovu tydnu pritel z Mora­

vy vypravel, ze stejne jako Jan Palach a Jan 

Zajic v Praze, ucinil ze sebe zivou pochoden 

Evzen Plocek v Jihlave. Stalo se to 4, dubna 
1969 ne jihlavskem namesti, tedy verejne; 

jeste vecer o tom redaktor Jan Petranek od­
vysflel kratkou zpravu v rozhlase, tim ale 
na udalost upozornil i urad, a tomu se doko­
nale podarilo, co se re!imu dari uz dvacet 
let: uvrhnout protestni cin do nepameti, va­

rovnou obet zamlcet. Abychom prispeli ke 

spravedlnosti historicke pameti, dohodli 

,Jsme se s jl.hlavskymi pfateli, ze popi§u 

v�e, co mi vypraveli; a ze tak soucasne 

otevrerne pfilezitost zvefejnit i dal§i 
svedectvi do udalosti zasvecena. 

Nejdr!v jsme hledali Plockuv hrob, Jih­
lavsky hrbitov je rozlehly, v pameti zusta­
lo jen pribli!ne poneti o m!stu posledniho 

rozlouceni pred dvaceti lety. Frantisek Ka­

na ale potkal znameho, ktery nas k hrobu do­

vedl. �iroka plocha dvojhrobky, na obou vy­

hlazenych zulovych deskach kosiky s chvoj!m 
a nevadnoucim� slamenkami, v zahlav! prosty 

tmavo§edy kamen se jmenern. Evzen Plocek se 

narodil 29, fijna 1929 a zemtel 9, dubna 
1969, pul roku mu chybelo do ctyriceti let. 
Okolnost dost zavazna v uvaze o duvodech 

drasticKeho a dramatickeho zakonceni zivota: 

nebyl to mladicek ja�o Pelech nebo Zajic, 

to o mladi se muze rici, ze Jeho rozhodova­
ni o zivote nebo smrti visi n� vlasku, ale 

�tyricatnik? 

Plockovi rodice byli obycejni lide, tati­
nek byl delnik. Marie H6lubcova mi ukazuje 
kolonii nizkych baracku nedaleko hrbitovni 
zdi, snad tarn, ale stoprocentne si tim jis­

ta neni, Plockovi bydleli. Evzenuv zivotopis 
se od rnladi stvari jakoby podle vzorove pfi­

rucky o torn, jak se chudy a schopny chlapec 

muze v socialismu uplatnit; ta drasticka 
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smrt ov�em zara�i, a reknu hned na za�atku, 
le vedle linie Plockovych osobnich uspechu 
bezi sou�asne linie vyvoje politickych pome­
ru: a na ni se odvine jihlavsky pfipad vzdo­
rovite smrti. Jeste za valky se Evzen ucil 
nestrojafem a s  touto vysokou delnickou kva­
lifikaci zacal pracovat v nejvetsim a po val­
ce nove budovanem jihlavskem zavode Motorpal. 
Na konci velky bylo Evzenovi sestnact let 
a politiku reflektoval zpusobem primetenym 
svemu mledi i odpovidajic1m tehdejsi dobove 
atmosfete. Asi s dvaceti kamarady tvotili 
trampskou skupinu, nazyvali se for recese 
boys, a ze jsou obdivovateli Ameriky, doka­
zovali vojenskymi tornami s napisem US. By­
lo umeni s1 takove torny opattit; a pokazde, 
nez se vydali na tramp, obesli recesnici 
s tor.nawi na zade�h obtadne cele jihlavske 
namesti. Je to jedno z nejvetsich namesti 
1 v cele Evrope, ubiha lehce s kopce, lemo­
vano mnoha vzacnymi renesancnimi pl'llcelimi 
domu z bohatych dob dobyvani sttibra pod 
Jihlavou - a mne se nechce napsat, co vyhli­

zi tak nadnesene osudove! ze podobne demon­
strativne na tom namesti skoncil Evzen Plo­
cek 1 ssroj zivot. Jiste tu nejake vnittni 
hlubinne souvislosti jsou - a ptece se bo­
jim hned hekolikereho kratkeho spojeni. US 
torna na zadech byla 1 v casech pted unorem 
1948 a zvla§t asi v nove osidlovane Jihlave 
ostentativnim politickym programem, avsak 

jednak pry se dost mnozi z recesniku stali 
az vyznacnymi straniky, a jednak se i zivot 
Evzenuv vyvijel nasledovne: V zakladni vo­
jenske sluzbe pry aktivne pracoval v tSM. 
Vratil se do Motorpalu a v roce 1953 se 

stal clenem odboroveho zavodniho vyboru. 
Byl zvolen do krajskeho vyboru svazu kova­
Jru a pozdeji i za clena usttedniho vyboru 
svazu. V roce 1955 odesel z nataoovny a za­
cal pracovat jaKo placeny ptedseda zavodni­
ho vyboru ROH. V te dobe vstoupil i do ko­
munisticke strany. Nekdy v tech letech cho­
dil Plockovymi stopami Posazavim a podle Be­
rounky inzenyr Pavel Novak a vzpomina, jak 
legends o for recese boys dlouho obihala 
trempske osady. O nekdejsim serifovi reces­
nilru, placenem odborovem pfedakovi, ale ni­
kdo z pametniku netekl, ze by se prudkou 
karierou zkazil. Naopak vsichni tvrdi, ze 
se dobte star.al o lidi, 

Ostatne pti politic�e kariete nesetrvel. 

Udelal si sttedni s�olu a ve svych deveta­
dvaceti letech zacal delkove studovat na vy­
soke ekonomicke skole zahranicni obchod. 

z placene odboratske funkce ptesel do ob-
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chodne technicke sluzby podniku a po skon­
ceni vysoke skoly se stel vedoucim obchod­
niho oddeleni. Do roku 1969 t.o dotahl na 
obchodniho namestka teditele podniku. Ploc­
kova odborna kariera byla tedy zas ta� pro­
nikava a zas vsichni potvrzuJi, ze byla za­
slouzena. Plocek byl schopny, pracovity 
e v preci poctivy. Politika ale ptece jen 
byla jeho osudem. Na jate roku sedesateho 
osmeho oyl zvolen mistoptedsedou celozevod­
niho vyboru KS� e stal se clenem okresniho 
vyboru KS6 v Jihlave. Pattil k tak zvanemu 
ktidlu progresivistu. Na krajske konf'erenci 
v Br.ne byl zvolen delegatem XIV. sjezdu KSt. 
Po invazi jelo z Jihlavy ne Vysocensky ajezd 
vsech 13 delegatu, jeli tajne, bydleli v ho­
telu Opera. Tehdejsi druhy tejemnik okres-, 
oiho vyboru Jeroslav �ebesta, ktery me hlev­
ne do ptipadu zamlcenl obHi zasvecuje, cho­
dil s Evze.nem Plockem po Praze: sovetske 
tanky v ulicich, zablokovane mosty, �ozstti­
lene domy, lidske obeti, nepisy na zdech 
a vylohach, vzrusene postavani davu a disku­
se v ulicich, nocni stanne pravo.itizracna 
atmosfera zeme nepravem obsazene pry ale 
Plocka nedeprimovala, muz vyslany z okres­
niho ustrani k dulezitym udalostem se nadchl 
chytrym vzdorem Vysocanskeho sjezdu. "Odej­
dou s dlouhym nosem," tekl �ebestovi, "ve 
Vysocanech to odhlasujeme." 

Ptala jsem se vsech, s nimiz jsem o Ploc­
kovi mluvila, jak s1 vysvetluji jeho rozhod­
nuti upalit se. Zlom pry u nej nestal nekdy 
v bteznu roku sedesateho devateho, kdy at­
mosfera po pr.ovokacnim utoku na kancelat 
Aeroflotu v zemi zatuhla. Muz, ktery nechce 
byt jmenovan a ktery Elocka dobte znal, te­

kl: "Ve funkci byl Evzen dost suverenni, ci­
sela z nej jistota. Byl v tom az lehkomysl­
ny, i o vecech hodne slozitych snadno pro­
hlasil, ze to se zatidi." Takze proti poraz­
ce protestoval smrti? - Muz, ktery Plocka 

znal, na otazku odpovedel! "Udalosti se ho 

silne dotykaly. Byl to citlivy clovek. Po­
mery na nej pusobily depresivne." Jaroslav 
Sebesta mi pujcil dopis Elockova ucitele 
a ptitele dr. Jaroslava Belky. Ten si po 
Plockove smrti vybavil, ze u� nekay kolem 
kvetna 1968 mu v dlouhem rozhovoru o situa­
ci Evzen rekl! "Nechci zemrit jako dobre 
si tuovany. penzista." V momentu sebeobeti 
veta zaznela prorock:y, ale v okamziku, kdy 
byla vys1ovena , wohle znamenat mnohe. 
"Sn�d videl jasneji a dfiv nez my cernou 

oudoucnost, ktera nas cekala," tekla Marie 
Holubcova, zena vybavena schopnostmi a vzde-



lanim k vedeeke praci; normalizatori ji po­

slali nejdriv. kydat hn�j a teo pracuje ja­

ko delnice v. pekarne i na nocn!ch smenach. 
Nikdo, s kym jsem mluvila, vsak nepripustil 
jin.Y motiii Plockova rozhodnuti, nez vyhrad­

ne politic.ky. 
Politicky protest vlastni smrti. Uvaha 

narazi t.ak podobne, jako nar1Hi ptak zavre­

ny v m!stnosti na okenni sklo: vse za sklem 

je ve sve faktici te jasne ,_ a .prece je zti­
zeno postihnout smysl videneho. Kde, na kte­
rem miste prekrocil Evzen Plocek onu mez, 

ktera nas uporne vraci do zivota? Byl zena­
ty, rnel tfinactileteho syna, chlapec pry na 

nem lpel, otcova srnrt byla pro nej tezkym 

otfesem, Evzena Plocka prezili i oba rodice, 
stare pan! Plockova pry neprestavala chodit 
ve smutku a lide ji caste vidali na hrbito­
ve. O rnanzelce Evzena Flocke mi pratele ho­
vofi jako o usmevne, hodne, mile zene, pre­
covala v zavode v konstrukci. A vsichni do­
svedcuji, ze Evzen byl tadny muz a o rodinu 
ze se staral. Tezko tedy napsat, ze politic­

ke zklamani zavazilo vie nez odpovednost 
k blizkym, ta odpovednost v tom rozhodnuti 

nejak musela byt obsazena. A je zhola nemoz­

ne nejit tu chvili, tu udalost, to slovo, 

Lu osudovou vetu, ktere se natolik vryla 

do duse, ze prevazila nade vsirn. Z toho 

vsak, s jakou uctou o Plockove obeti mi prB­
tele hovofi, e taky z reakce jihlavske ve­
fejnosti na jeho cin pred dvaceti lety, mo­

hu usoudit, ze v jeho rozhodnut! je obsaze­

no neco z davnych archetyp� lidskeho jedna­
ni, jez vstoupily do dramat a legend anebo 
prodchnuly nabozenstvi, a pred nimiz, kdyz 

je rnezi nami uskutecni nekdo zivy, stojime 
V uzasu a uchvaceni. 

Zajiste nejsme pro sebeupalovani. Kazde­
mu takto rozhodnutemu bych tekla "nedelej 
to, jsou jeste jina reseni, ktera jsi nevy­
zkousel". Presto ale musim napsat, ze poje­

ti mravnosti zalozena na ochote k obeti, na 
protestu obeti, se vzp!ra prave tlaku tota­
litni moci, ktera spravuje spolecnost ohlu­

povenim a strachem, a ze se u nes objevuje 

zaroven a v souvislosti s ni. A musim nap­

sat i to, ze tusenou s!lu teto mravnosti 
uplatnil nejen evangelismem, tedy husovs­

tvim odchovany. Jan Palach, ale ze ji jako 

jedinou pro sebe moznou pouzije i reformni 
komunista Evzen Plocek. A bylo by falesne 
videt v obeti projev mesianismu nebo muced­

nictv!, tento ton ponekud zaznel u mladicke­

ho Jana Zaj!ce, ale ani Palach ani Plocek 

se mucedn!icy nec!tili; to lidska bezmoc si 

hledala zp�sob odporu, s nimz si totalitni 

moc nejmene lllllze poradit, protoze jeno mrav­
ni obsah je j! nedostupny. 

V m!rnejs!ch, ne tak dramatic.icych podo­
oach se na mravnosti vzdorne obet1 v sedm­

desatych a osmdesatych letech rozvinulo ce­
le hnuti, mam na mysli Chartu 77 a ostatni 
nezavisle iniciativy, jez jsou zalozeey pra­
ve na filosofii nenasilneho odporu zlu i pr!­

padnou obet!. Nebot kazdy, kdo se k takove 

iniciative pripoji, kdo by dnes by{ j�n na­

psal dopis ve prospech Vaclava Havla, ten 

nejen premaha strach, nybrz soucasne vi, ze 

jej premaha i k tomu stet se obeti repres!. 

Nemit strach byt moci potrestan za dobrou 

vec. Nemit strach obetovat cosi sveho dobre­

ho v odporu pr.ot1 veci zle. Kd,yz uveznili 
Ivana Polanskeho, vsichni vydavatele samiz­
dat� se nabidli v petici k podobnemu tres­
tu. I po zatceni Vaclava Havla vznikla pe­
tice prokuratorovi, v niz se signatari hla­

sili o trest, nebot take souhlasi s tim, 
zac byl Havel odsouzen. s polozenim Jc:vetin 

na Palachovu pamatku. Verejne se o takovy 

trest prihlasil protestem proti Havlovu od­
souzeni Radomir Maly. V zaostalosti cesko­

slovenskych politickych pomero se takto pa­

radoxne vytvari ohnisko myslenkove a mravn! 

kultury, ktera si zaslouzi pozornost.. 

Po Palachovi a ZaJ!covi uz musel Evzen 
Plocek vedet, ze jej ceka jista smrt. Vybral 

si Velky patek, coz mze naznacovat at vedo­
me ci intuitivne voleny predobraz obeti Kris­
tovy. Z�staiune ale jen u toho, co vime jiste. 

Po druhe hodine, kd,yz v patek v Motorpalu 
skoncila smena, sel nebo jel Evzen Plocek 
na namesti. Asi v p�l treti ho na stanici 
tr.olejbusu potkal Jaroslav �ebesta. Plocek 
eypadel 1 mluvil smutne, dost to kontrasto­
valo s jeho zalozenim clov�ka plneho zivota 

a elanu. Predpov!dal navrat hluboko do pred­

lednovych pom�ro. "Frija po svatcich 'II rekl 

mu �ebesta, ktery odjizdel na prave smluve­

nou sch�zku, "popovidame si." Mluvili spolu 

par minut nez prijel trolejbus. Plocek pode­

val �ebestovi obradne ruku, ten. si d�vod one 

obradnosti �vedomil, az kdyz bylo po vsem, 
Nac se tento muz v dobrem postaveni a v nej­
lep§im veku chysta, nenepadlo nikoho. 

Y kavarn� alfa s nim mluvii kamarad z mla­
di, taky nic nevytu§il. Zde mohl Evzen Plo­
cek vyp!t tak tri panaky rumu, jejich mnoz­
stv! by odpov1dalo trem promile alkoholu 

v krvi, jak je pak zaznamenela lekarska zpra­
va. V§ichni, s nirniz jsem mluvila, vyloucili, 
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ze by Plocek by� elkoholik nebo ze by jednel 

pod vlivem elkonolu. Anl po jeho smrti jih­
lavsti nedovolili entipropeg�nde z nej elko­
holike udelet. Zrejrne se uepil pro uvolueni 
a jeden muj pritel dobre poznemenal, ze po-

divne by spis bylo, kdyby se predem neceho 
nenepil. Taky nekomu telefonoval, bezpec­
nost nezjistile komu. Potom sel do drogerie 
ne leve strane namesti a koupil si dve lah­
ve nitrocelulozoveho redidla. O kus vy§e 
se pek v prujezdu jednoho domu polil. Mel 
na sobe zeleny. hubertus a cernou radiovku, 
jednou lahvi se polil zezadu, druhou zepre­
du. 

Bylo pred velikonocemi, na namesti byly 
kolotoce, houpacky, strelnice, kramlcy, jer­
ni pout. Byla tu spousta lid!. Kdyz jihlev­
sky koordinecni vybor u.meleckych svezu a 
precovnilru v kulture vydel k udalosti pro­
hlaseni, kritizovel v nem cinitele mestske 
spravy, ze v den pohtbu nevykazale z names­
ti zabevni podniky a ze tu nevyvesili jedi­
nou smutecni vlajku. Jednou, myslim si, tu 
bude mit Evzen Plocek pemetni desku. Ptesel 
mezi houpeckami a lidmi namest! smerem vzhu­
ru a nepric a kdyz m!jel strelnici, hodil 
na jej! pult slozeny pepir, ne nejz vlestn! 
rukou v jedne vete napsal 1 duvod sve smrti 
i svou zavet: "Jsem pro lidskou tvar a pro 
demokrecii." Kolem merianskeho sloupu dosel 
ne roh namesti pred tehdej§i sekreteriat 
OV KS�, dnes je v budove spofitelne. Bylo 
po treti hodine. V krabicce mel jedinou za­
palku. �e s1 nechal pri sobe jen tu jedinou 
1 ze demonstrativni obet chtel podstoupit 
uprostred lidskeho davu, jako by nasvedco­
valo, ze hral s osudem. Prohral. Zapalka se 
vznitila, redidlo muselo okamzite vybuch­
nout. A lide hned nevedeli, jestli nejde 
o nejakou poutovou etrekci, zmatene vahali, 
a on stal a hotel, a az po chvili ho svali-
11 ne zem a strhli z nej hubertus. Horele 
mu uz i kuze. V nemocnici umiral do 9. dub­
na. Chodila za nim jeho zene i pratele. Ja­
roslev �ebesta ze nim byl dve dny pred smr­
ti. "Evzene", optal se, "bylo to az tak nut­
ne7" - "Ja nemel jinou moznost protestu," 

odpovedel Evzen Plocek. 
Po zpreve v rozhlase v petek vecer nas­

ledovelo pr!sne vladni embargo na v§echny 
1n1'ormece o udalosti. Predseda vlady 01-
drich �ernik uz v sobotu osobnim prikazem 
zavazal jihlavske funkcionare nedavat zad­
ne zpravy pro tisk. Do centralniho tisku 
o Plockove sebeobeti skutecne nepronikla 
ani radka. Ostatne v te dobe byli uz vsech-

18 

ny svobodomyslne noviny a novinari u.mlceni. 
Bvzen Plocek um!ral v dobe, kdy se schylo­
velo k povestnemu dubnovemu plenu UV KS�, 
kde se dokoncil mocensky ptevret zahajeny 
invezi. Do Jihlavy prijel dokonce zvla§tni 
zplnomocnenec Sovetskeho svazu pro okupaci 
�eskoslovenska tajemnik Kuznecov, del svo­

lat ptedsednictvo okresniho v.yboru KSt 
a vyzadal si od nej a od bezpecnosti poli­
tickou zpravu o situaci ve meste a v olcre­
se. Nalehal na to, nesitit zprevy o ptipa­
du a rozhodne nedelat vetejny pohreb. 

Umlcet zpravy o vzdorne obeti se podari­
lo jen zpola. Kdyz Plocek zemrel, zavodni 
casopis Tryska uverejnil jeho zivotopis 
a portret, z novinoveho vystrizku hledi 
mladistva, otevtena a bezelstna tvar. Olcres­
n!. casopis Jiskra zverejnil zpravu o Ploc­
kove ponrbu. Proti "ro.li zevazanych funkcio­
natu si delnici Motorpalu vynutili oficiel­
n! obtady, okresn!m :funkcionaMm a institu­
cim nezbtlo, nez se pridat. �e se Plockovu 
obet nepoderilo zdiskreditovet, o to se ze­
slouzil zejmena koordinacni vybor umeleckych 
svezu, jeho jihlavska pobocke. Malit, redi­

tel divedla, nistorik, sociolozke, leker. 
Pseli Evzenu Plockovi do nemocnice, ti nej­
blizs! ho tam nevst!vili, z!skavali utejo­
vane zpravy o pripadu, zebranili j�ho feles­
nemu vykladu, pomahali i s  ptiprevou pohrbu. 
Po letech o Plockovi psel a vypravel v roz­
hlase jeden z nich, lekar Rudolf Hampech, 
ktery emigrovel do Nemecke. Umelci Jihlav­
ske se pokusili vydet novorocenku k �oku 

1970 Rodne zemi zp!vam, v niz ver§e Jene 
Zehrednicke a obraz Bohumile Kratkeho Pro­
metheuv ohen mely pripomenout obet Evzena 
Plocke. Novorocenke byle vytistena, ale by­

lo zakazano ji rozsirovet, udajne protoze 
ne fotogrefii titulni strany bylo pole bi­
lych malru, a mezi nimi jediny rudy. Ruda 
barva jednoho kvetu uprostted ostatnich bi­
lych mohla pripom!nat ojedinelost Plockova 
cinu, cem,zor ale sp!§ usoudil, ze bile tu 
ma prevahu n�d rudou. Pro zaj!mevost - v no­
vorocence mel drevoryt take Michael Florian 
ze Stare *i§e a jeho blizka pribuzna, tehda 
mladi�ka Juliana Stritzkova, dnelni zena 

Mertine J.irouse. Tak se udalosti vreceji ke 

svym vychozim oodum, nebot kdyz pi§u tyto 
tadky, je prave Ivan Martin Jirous v Jihle­
v� odsouzen k 16 mes!cum vezeni; nlipsal a 
ctaval podepsat protest proti nezakonnostem 
a zadal vy§etreni smrti vezne Pevle Wonky. 

Pohreb se konal v sobotu 12. dubna. Smu­
tecni tryzne se odbyvala pred branou Moto»-



palu, ned re�vi mluvil reditel podniku, pred­

seda organizac� komunisticke strany a nacel­
nik lidove milice. Rekev byle zehelena do 
statni v.lejky. Od tovarny se kondukt vydel 
kolem Plockova domu ne hrbitov. Od brany Mo­

torpalu ve Sterych Horsch jsou to ke hrbito­

vu dobre tfi kilometry, tam vsude stali ne 

chodnicich, sli v pruvodu a pfidavali se 

k nemu tisice lidi; rakev uz snaseli k hro-

bu, a konec pruvodu byl jeste u \ovarny. 

Pfisli Jihlavane i lide z celeho okoli, Ev­
zena Placke doprovodily vsechny organizace 

a korporece. Ne preplnenem hrbitove promluvil 

vedouci tajemnik okresniho vyboru KSC. Byl 

jarni den. Svitilo slunce. 
Snad se letos 4. dubna jihlavskym prate­

lum podari polozit na hrob Evzena Plocka ky­

ticku. 

REC NAD HRCBEM T.G. MASARYKA 

Milan Jelinek 

Prijeli jsme k lanskemu hrobu prvniho 

prezidente Ceskoslovenske republiky Tomase 

Gerrigua Maseryka, ebychom se poklonili 

u ptilezitosti 139. vyroci jeho nerozeni 
jeho pematce. Prijizdime jeko morevsti ob­

cene, kteti usiluji o legelizeci Mesaryko­

vy spolecnosti, ale jsme presvedceni o tom, 
ze zastavame stenovisko vetsiny Morevenu, 

kteti si sveho rodaka z Hodonina nesmirne 

vazi a kteri nesli s nelibosti vymezavani 
Meserykove jmena z nesich politickych i 

kulturnich dejin, nebo dokonce haneni toho­

to velkeho muze nepravdivymi vyroky o jeho 

domnele r.eakcnich myslenkach e politickych 

cinech. Je pravda, ze se leccos v Ceskoslo­

vensku v nekolika poslednich letech zmeni­

lo v tom smeru, ze se zacala znovu kladne 

hodnotit Masarykova uloha pri budovani ces­

ke filozofie a sociclogie i jeho cinnost 

politicka, ktera za Rakouska-Uherska smero­

vela k demokratizeci pomeru v Predlitavsku, 

a zejmena v ceskych zemich a k probojovava­

ni kulturnich e politickych prav Cechu 
v habsburske monarchii. I oficialni histo­

riogrefie musela Maserykovi znovu ptiznat 

velkou zasluhu o obnoveni semostatnosti 
ceskeho statu a musele vratit do pameti 

soucesniku delsi velke osobnosti protira­

kouskeho odboje - Edvarde Benese, Milana 

Rastislave �tefanike, Karle Kremate, Aloi­
se Resina ej. Meseryk se znovu vratil i do 

dejin Ceskoslovenske republiky, e to jeko 

politik, ktery podle vzoru zapednich demo­

krecii, zvlaste demokrecie severoemericke, 

prosedil demokreticke ztizeni noveho statu 

a jako prezident republiky az uzkostlive 

bdel nad zachovavanim demokretickych prin­

cipu orgenizace nesi narodni pospolitosti. 

Snad prave Meserykove neduvere vuci vsem 
uskupenim, ktera do sveho progremu zehrno­

'wBle i jine metody politickeho boje nez me­

tody demokreticke, vynesle Meserykovi po 
unorovych udalostech neptizen mocnych e ov­

sem i neprizen oficialnich historiogrefu, 
kterf byli z vedcu ponizenL v sluzebniky 

nedemokraticKeho rezimu. Ptes jiste snehy 

ocistit Mesaryke od nanosu lzi a tendenc­

nich odsudlro a ptiblizit jeho vedecke a po­

liticke dilo 1 mlade genereci 1 z jejiz pe­

meti byl taktka vymazan, jsme svedky rozpa­

citosti soucesnych politilro nad hodnocenim 

Meserykovych nazoru politickych a nad posu­

zovanim jeho praktickycn politicrjch cinu. 

o tom, jek si soucasna politicka moc ne­

pteje, eby Mesarykovo jmeno pr.oniklo znovu 

hloubeji do povedomi nasich narodu, eckoliv 

si to svetovy vyznem Maserylrov oprevdu ze­

sluhuje, svedci neblehe zkusenosti skupiny 

ceskoslovenskych obcenu z Prahy a Brne, kte­

r.a se pokusila zelozit Maserykovu spolec­

nost. Teto spolecuost mele podle navrzene­

ho programu soustredit ve svych redach ob­

ceny, kteti se chteji venovat studiu Mesa­

rykove zivote e dile, prispivat k uchov.ani 

Meserykovy pamatky a ucestnit se propagece 

jeho myslenek, V srpnu 1988 ministerstvo 

vnitre CSR zamitlo zadost o ztizeni Spolec­

nosti podle zastereleho zakone z r, 1951 

o sdruzovani obcenu, podle zakone, ktery je 

ve ztejmem rozporu s Mezinarodnim pektem 
o lidskych pravech, pfijatym do naseho za­

Konodarstvi. Ministerstvo si nedalo eni 

pfilis velkou namehu s pravni argumenteci, 

ktera mele zamitave rozhoduuti zduvodnit. 

Ve svem rozkladu pfiprevny vybor Mesaryko­

vy spolecnosti upozornil ne to, ze nesi ob-
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cane maji prevo na kulturni cinnost, k niz 

patri i studium·a propagace dila nasich vy­

znacnych osobnosti, a ze je nespravne budo­
vat oficielni badatelske monopoly, ktere 

by vylucovaly z ucasti na bedeni ostatni 
obcany. V fijnu minuleho roku vsak minis­

terstvo sve zamitave stanovisko potvrdilo. 
!'fipravny vybor, vi!;dom si sveho obcanskeho 
preva, bude o ustaveni Spolecnosti del usi­

lovat. 
Masaryk nem zanechal v.yznamne dilo filo­

zoficke a sociologicke, v nemz se mu poda­
rilo zmenit zekladni orientaci ceske filo­

zofie. Zatimco pred nim se ceska filozofic­

ke cinnost /napt. Josef Durdik/ opirala 
ptedevsim. o filozofii nemec�ou /zejmena 

0 Hegela a Herbarta/ 1 
Masaryk se priklonil 

k anglickemu empirismu Lockovu a zepado­

evropskemu pozitivismu Comtovu a Spencero­

vu. Mnoho usili venoval i tomu, aby pro ces­

ke filozoficke mysleni co nejvice vytezil 

z filozofie ruske. Z nejduleziteJsich filo­
zofickych praci MasaryKovych jmenujme ales­

pon jeho pokus o vypracoveni systemu ved 
v Zakladecn konkretni logik.Y /1885/, jeho 

kriticke posouzeni zakladu marxismu v 0tez­

ce socielni /1898/ a jeho pozoruhodny necrt 

etickych problemu spolecnosti v Ideelech 

humanitnich /1901/. Ze sociologickych praci 

byla hned po svem vydeni v nemcine /1881/ 

vysoce ocenena studie o sebevrazde /cesky 

az 1904/. 
Mnoho usili venoval Masaryk filozofii 

ceskych dejin a vysledky publikoval v r. 
1895 pod nazvem Ceske otazka. Podle Masary­
ka bylo a je veskerym smyslem naseho narod­

niho zivota smefoveni k humanite, k ideelu 

vseobecneho bratrstvi. Tuto orientaci se 
Masaryk snazil prokazat v reformnim usili 
Husove a v jeho mucednicke smrti, ve zpuso­

bu mysleni a ziti ceskych bratri a v cinnos-· 
ti buditelu naroda v prvni polovine 19. sto­
leti. M.asaryk vyvolal timto pojetim ceskych 

dejin diskusi, ktere se vlekla takfka tri 

desitileti a nechala mnoho otezek otevtenych. 

Pripomenme zde odlisne nezory Josef? Kaizla, 
Matyese Murka, Jana Jakubce, Josefa Pekare 

a dalsich. Mas�ryk pedal vynikajici rozbor 
duchovnich proudu ruskych v 18. a 19. stol., 

rozbor, ktery vzesel z uvah nad myslenkovym 

svetem Dostojevskeho. Kniha byla vydana 
nejprve nemecky /1913/ a potom cesky pod 
nAzvem Rusko a Evropa /2sv. 1919 1 1921/. 

Mohli bychom jmenovat mnoho dalsich pra­
ci, ale i z prehledu nejdulezitejsich del 

je videt, jak siroky byl vedecky obzor Ma­

sarykuv a na jak vysoke urovni dovedl Masa­

ryk resit otezky, ktere si kladl. Je nepo­
chopite�ne, ze soucasna politicka moc dala 

Masarykovy spisy vytadit z knihoven nebo 
aspen ztizila k nim pristup. 

Masaryk pedal i podrobnou "zprevu o sve 
zahranicni cinnosti za svetove revoluce" 

a v ni se neomezil jen na udelosti svetove 

valky 1914-1918. Jeho Svetove revoluce, vy­
dana v r. 1925, obsahuje i jeho zpoved fi­
lozofickou a znovu shrnuje filozofii ces­
kych dejin. Masaryk se v zeveru sve knihy 

vyznava ze sve hluboke viry v demokracii 
a v. etiku politiky. Poslechneme si jeho 

slova: 

"Bez vseobecneho uzne.n:! mravn:!ch zakla­

du statu a politiky nelze spravovat zadny 
stet, zednou organizaci spolecenskou; neu­

drzi se zadny stet, jenz porusuje vselidske 

zaklady mravnosti. Stet a zakon cerpaj:! 
svou autoritu z vseobecneho uznan� mravnich 

zesad a ze vseobecneho souhlasu obcanu 

v hlavnich nazorech na zivot a na svet. 0pay 

kuju a zduraznuju: demokracie neni pouze 

stetni a administracni forma, nybrz nezor 

na zivot a na ■vet." 

U nas zasteva demokraticky nezor na zi­
vot a ne svet velka vetsina obcanu, i kdyz 
zatim musi zit v podminkach nedemokratic­
kjch. Demokraticnost Cechu a Slovaku je 
velkym prislibem do budoucnosti. 

V Lanech 4. brezna 1989 

* 
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CESKOSLOVENSKO A NOBELCVA CENA MfRU 

Vybor pro podporu navrhu ne 
udelen! Nobelovy ceny m!ru 
ze rok 1989 Vaclevu Hevlovi 
dostel zej!mevy text, jehoz 
eutor si nepreje byt zverej­
ru§n. 

Kreticke dejiny nesi prvn! republiky u­

koncil Mnichov. Thomes Mann, od r. 1936 

ceskoslovensky obcan s domovskym listem 
obce Prosec u Skutce 11. rijne 1938 nepsel: 

"Zrede evropske demokrecie ne Ceskosloven­

ske repuDlice petri k nejspinevejsim hram, 
ktere se kdy v dejinach odehraly." 

Ceskoslovensko od r. 1933 poskytovelo po­
liticky ezyl Nemcum, prchej!cim pred Hitle­

rem. Ne rozdil od jinjch, velkych a bohetych 

evropskych statu udelovele mela ohrozena 

zeme uprchlikum sve statni obcenstvi a ce�­
tovni dokledy, o ktere emigreci prisli. 

Poskytle pratelstvi a demo� pronasledove­
nym lidem, mezi nimiz byli prosti obcene, 

vyzneu:.ni politikove 1 svetozname kulturni 

osobnosti. Nemecti entifesiste ziskeli 

v CeskoslovensKu bezpecnou pletformu pro 
boj proti nacismu, publikecni moznosti 

v nemeckych cesopisech. Vzniklo spolecne 

hnuti ceske a nemecke inteligence, rozvinu­

le se mohutna aktivita proti porusovani 

lidskych prav v sousednim Nemecku. Vznikaly 
vybory na zachranu nemeckych antifasistu, 

komitety pro osvobozeni politickych veznu 

z nemeckych koncentracnich taboru, napr. 
Ernsta Th�lmanna, odesilaly protesty s de­

setitisicovymi sloupci podpisu ceskosloven­

skjch obcenu, v Unii pru pravo a svobodu 

ustevili predni cs. pravnici vysetfoveci 

vybor, sepisovali pravnicke dobrozdani, pfe­

setfovali udaje berlinskych procesu, vysly­

chali svedky obhajoby, podnikali cesty k 

soudu do BerlinH, organizovsli entiprocesy 

s zedeli propusteni obzalovanych. 

V Nemecku byl veznem v koncentracnim ta­

bore vyznamnj zurnalista, spoluzakladatel 

Ligy pro lidska pravs Carl von Ossiet.zky. 

Byl znam jako hu.manisticky pacifists, kte­

rj se po 1. svetove valce riskantne sn�azo­

val v odhalovani �ajneho vyzbrojovani ne­

�ccke srmedy, v usvedcovani femovjch vrazd 

a politicke justice. Roku 1927 se stal sef­
redaktorem cesopisu Die Weltbllline a vystu­
poval v nem proti militarismu a hrozbe si­

liciho nacismu. Den po pozaru �!sskeho sne­

mu ho nechal Hitler zetknout jako nebezpec­

neho odpurce. 

V �eskoslovensku byl jiz .v race 1934 za-· 

lozen Vjbor na zachranu Ossietzkeho, jehoz 
2leny byli mezi jinjmi i Emanuel Redl, Ka­

rel Capek, F.X. �alde, Max Brod. Rozvinule 

se kampen ze osvobozeni Ossietzkeho, v niz 
se vyznamne engazovel Ivan Sekanine, ktera 

v r. 1935 vyvrcholila vyzvou "Nobelovu ce­

nu miru Oasietzkemu!" Akci podporovaly i 

poboclcy Ligy pro lidska prave po celem sve­

te, zesehl i Albert Einstein a prime v Oslo 

Willy Brandt. 

Jake protikendidat ne Nobelovu cenu mi­
ru ze rok 1935 byl nevrzen T.G. Masaryk, 

do listopadu 1935 ufadujici prezident CSR. 

Teto skutecnost zpusobile zprvu rozpaky 

a rozdeleni hlasu, ale boj ze zachrenu zi­
vota nemeckeho politickeho vezne prevazil 

uctu k zivotnimu dilu zekledatele cs. sta­

tu. Casopis Tvorba se 19. cervence 1935 

obratil na Meseryke otevfenym dopisem: 

" ••• Neni Vam, pane presidente, zapotfeb:! 

tekoveho potvrzeni Vaseho zivotn:!ho dile ••• 

Vzdejte se kandidetury na Nobelovu cenu mi­

ru ve prospech Carle Ossietzkeho, vezne 

Hitlerova koncentrecniho tebore!" 
"Velky stary muz" se kendidatury vzdel 

bez velkych gest. Nechtel urazit vyslove­

njm odmitnutim vysoke pocty, ale ustoupil 

skromne do pozadi a del svemu okoli nejevo, 

ze podporuje kandidaturu Ossietzkeho. Ze­

chovel se jako slechtic ducha. 

Avsek vsechny vyzvy, epely, podpisove 

sbirky a shromazdeni za udeleni ceny Ossiet­

zkemu zustaly v race 1935 bez uspechu. Po­

tomci velkeho Nobela v Norsku prohlasili, 

ze "kendidet byl ve sve zemi pravopletne 
odsouzen pro vlestizradu" a Nobeluv vybor 
21. listopadu oznamil, ze cene miru nebude 

ze rok 1935 udelene. 

Svetova verejnost se nevzdele. Roku 1936 

dostoupile akce vrcholu. Do Oslo proudily 
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zadosti, telegr�my, rezoluce ze vsech zemi. 

z Ceskoslovenska dalo sve hlasy 60 ceskych 

a nemeckych senatoru, poslanc� a univerzit­
nich profesor�,opravnenych podavat navrhy_ 

Nobelovu vyboru� mezi nimi F.X. �alda a Zde­

nek Nejedly. 

23. listopadu 1936 se Vybor pro udileni 

Nobelovych cen v Oslo rozhodl prop�jcit No­

belovu cenu miru zpetne za rok 1935 Carl 

von Ossietzkemu, t.c. vezni koncentracniho 

tabors Popenburg-Esterwegen. Pozdni rozhod­

nuti zp�sobily intriky nacist�, kteri roz­

horcene protestovali u norske vlady a Hit­

ler prijimani Nobelovy ceny vsem Nemc�m za­

kazal. 

Carl von Ossietz.icy vyvazl z koncentracni-

ho tabora jeste pred udelenim ceny,.protoze 
svetove verejne mineni si to vynutilo. Pro 

Nobelovu cenu si nesmel osobne dojet, ale 

byla mu umoznena hospitalizace na soukrome 

klinice, 1 kdyz pod dohledem. Zemfel 4. kvet­

na 1938 na nasledky utrap z koncentracniho 

tabora. Bylo mu 49 let. 
To je male historie velkoryse k�pitoly 

z nasich dejin dvacateho stoleti. o Nobelo­

ve cene miru pro politickeho vezne se pted 

vice nez pul stoletim r.ozhodlo v Ceskoslo­

vensku. V male ohrozene zemi, jejiz zohaveny 
trup zanedlouho lezel na krizovatce Evropy 

jako snadna valecna korist. Auter "IdeelO 

humanitnich" se vysoke pocty vzdal pro zech­

renu lidskeho zivota. 
/J.H./ 

KOMEDIE O uvt�IV�fM TOMA�OVI 

.., 

Karel Binovec 

Zde se, ze bude treba rehebilitovet ne­

vericiho Tornese, ktery v podani evangelisty 

gene je licen jako zavily skeptik, posteve 

nehodna nasledoveni. Poslyste mravoucnou 

komedii o Tomasi, ktery uveril, a co z toho 

poslo. 

Dejstvi prvni - expozice 

Ostruvsky vecernik nechce zaostat ve 

chvelyhodnem boji ustrednich a krajskych 

listO proti zLvlum a rozvracecum. Proto pri­

nesi 17. ledna �lanek s mnohoslibnym titul­

kem "Padna odpovea valciN" a s  je§te etralil­

tivnejsim nadtitulkem "Prisli by provokate­

ri mezi valcire?" V �lanku, podepsenem sif­

rou /zef/, se uvadi, ze clenove sdruzene 

BSP smeny C valcovny predvelku NHKG v Kun­

cicich, vedene Manfredem Grednerem, odpove­

deli na nedelni provokecni akci v Prbze /ne­

ni tim zrejme minen brutalni zesah policie, 

nybrz polo!ani kvetu ne pamatku Jana Pale­

cha/ udernickou sm�nou, v ktere vyvalcoveli 

••• atd. etd., jak se to normalne pise. Ale 

zever se vymyka bezne novinatske rutine. 

Autor clanku totiz uvadi, ze se vedouci ko­
lektivu miH zeptat: "Dokazali by iniciatori 

akce na Vaclevskem namesti rozumne ergumen­
tovet pri navsteve - trebe - kuncickych vel­

cirO?" 

To je otezka na telo. Tim spise, ze se 

opakuje o devet dni pozdeji v dalsim clan-
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ku, podepsa�em tentokrat plnym jmenem Zde­

nek Figure. Autor referuje o anonymnim do­

pisu z Prehy, ktery v.alciri obdrzeli, a ci­

tuJe nazor jednoho z nich, Jiriho Dolezala. 

Ten konci slovy: "Tekovy pokrik za bukem 
jeko onen dopis jasne ukazuje, nakolik jsou 

tito l�de schopni jit na skutecnou vymenu 

nazoru mezi pracovni kolektivy." 

To je okamzik
1 

kdy vstupuje na scenu 

nas uverivsi Tomas. Totiz Tomas Hradilek, 

mluvci Charty 77. Zaujmou ho ty opakovane 

vyzvy k diskusi s valciri a rekne sL, ze je 

schopen jit na skutecnou vymenu nez.oru mezi 

pracovni kolektivy. Proc by taky ne. Vzdyt 

i kdyz je inzenyrem, pracuje dlouha lets 

jako delnik. Tak sned neco o delnicich mus! 

ved!H. 

Zevola redektorovi Figurovi a sdeli mu, 

ze se sice nepovezuje ze krikloune a provo­

katera z Vaclevaku, ale ze jeko mluvci Cher­

ty 77 je pripreven pohovorit si s valciri 

z oci do oc!. Redaktor Figura zprostredko­

veni tohoto setkani zavezne slibi. 
D�jstvi druhe - vyvrcholeni 

Za dve dny neto pri dal�im telefonickem 
rozhovoru oznami redektor Figura, ze valci­

ri nebidku k diskusi prijali a �e se ji 

zucastn� krome neho i redaktoti krajskeho 

deniku Nova Svoboda a ze setkani bude tocit 

ostrevske televizni studio. Tomes Hredilek 



zadosti, telegr�my, rezoluce ze v§ech zemi. 

z teskoslovenska dalo sve hlasy 60 ceskych 

8 nemeckych senatoru, poslancu a univerzit­
nich profesoru,op�avnenych podavat navrhy_ 
Nobelovu vyboru� mezi nimi F.X. �alda a Zde­
nek Nejedly. 

23. listopadu 1936 se Vybor pro ud1len1 
Nobelovych cen v Oslo rozhodl propuj�it No­
belovu cenu miru zpetne za rok 1935 Carl 
von Ossietzkemu, t.�. vezni koncentracniho 
tabora Pepenburg-Esterwegen. Pozdni rozhod­
nut1 zpusobily intrilcy nacistu, ktet1 roz­
hotcene protestovali u norske vlady a Hit­
ler ptij1man1 Nobelovy ceny v§em Nemcum za­

kazal. 
Carl von Ossietzley vyvazl z koncentracni-

ho tabors je�te pted udelenim ceey,.protoze 
svetove vetejne minen1 si to vynutilo. Pro 

Nobelovu cenu s1 nesmel osobne dojet, ale 
byla mu umoznena hospitalizace na soukrome 
klinice, 1 kdyz pod dohledem. Zemi"el 4. kvet­
na 1938 na nasledky utrap z koncentra�niho 
tabors. Bylo mu 49 let. 

To je male historie velkoryse kbpitoly 

z na§ich dejin dvacateho stolet1. 0 N-0belo­
ve cene miru pro politickeho vezne se pted 

v!ce ne! pul stoletim rozhodlo v �eskoslo­
vensku. V male ohro!ene zemi, jej1! zohaveny 
trup zanedlouho le!el na kri!ovatce Evropy 

jako snadna vale�na korist. Auter "Idealu 
humanitnich" se v.ysoke pocty vzdal pro zach­
ranu lidskeho zivota. 

/J.H./ 

KOMEDIE O UVE�IV�fM TO?M�OVI 

V 

Karel Binovec 

Zda se, ze bude treba rehabilitovat ne­

ver!ciho Toma§e, ktery v podani evangelisty 
gene je licen jako zavily skeptik, postava 

nehodna nasledovan1. Posly§te mravoucnou 
komedii o Toma§i, ktery uveril, a co z �oho 
po§lo. 

Dejstv1 prvn1 - expozice 
Ostr�vsky ve�ernik nechce zaostat ve 

chvalyhodnem boji usttednich a krajskych 
listu proti zivlum a rozvracecum. Proto pri­

na§i 17. ledna �lanek s mnohoslibnym titul­
kem "Padna odpoved. valciru" a s  je§te atrall­

tivnej§im nadtitulkem "Pri§li by provokate­

ri mezi valcire?" V �lanku, podepsanem §if­
rou /zef/, se uvadi, ze clenove sdruzene 
BSP smeny C valcovny predvalku NHKG v Kun­

�icich, vedene Manfredem Grednerem, odpove­
deli na nedeln! provokacn1 akci v Prbze /ne­
ni tim zrejme m!nen brutaln! zasah policie, 
nybrz pole!ani kvetu na pamatku Jana Pala­
cha/ udernickou sm�nou, v ktere v:yvalcovali 

••• atd. atd., jak se to normalne p!se, Ale 
zaver se vymyka bezne novinarske rutine. 
Autor clanku toti! uvad1, ze se vedouc1 ko­
lektivu miH zeptat: "Dokazali by iniciatori 
skce na Vaclavskem namest1 rozumne argumen­
tovat pri navsteve - treba - kuncickych val­

ciru?" 
To je otazka na telo. Tim spi§e, ze se 

opakuje o devet dni pozdeji v dals!m clan-

22 

ku, podepsa�em tentokrat plnym jmenem Zde­

nek Figura, Auter referuje o anonymnim do­

pisu z Prahy, ktery valc!ri obdrzeli, a ci­

tuJe nazor jednoho z nich, Jiriho Dolezala. 

Ten konc1 slovy: "Takovy pokrik za bukem 
jako onen dopis jasne ukazuje, nakolik jsou 
tito l�de schopni jit na skutecnou vymenu 
nazoru mezi pracovn1 kolektivy." 

To je okamzik, kdy vstupuje na scenu 
nas uveriv§1 Toma§. Totiz Tomas Hradilek, 

mluv�1 Charty 77. Zaujmou ho ty opakovane 

vyzvy k diskusi s valciri a rekne s1, ze je 
schopen jit na skutecnou vymenu naz.oru mezi 

pracovn1 kolektivy. Pro� by taky ne. Vzdyt 

i kdyz je inzenyrem, pracuje dlouha leta 
jako delnik. Tak snad neco o deln1c1ch mus! 
ved1H, 

Zavola redaktorovi Figurovi a sdel1 mu, 
ze se sice nepovazuje za kriklouna a provo­
katera z Vaclavaku, ale ze jako mluvc1 Char­
ty 77 je pripraven pohovorit si s valc!ri 
z oc! do oc1. Redaktor Figura zprostredko­
vani tohoto setkan1 zavazne sl1b1. 

Dejstv1 druhe - vyvrcholen1 
Za dva dny nato pri dal§!m telefonickem 

rozhovoru oznam1 r_edaktor Figura, ze valci­
ri nabidku k diskusi ptijali a ze se j1 
zucastni krome neho i redaktofi krajskeho 

den!ku Nova Svoboda a ze setkan1 bude tocit 

ostravske televizn1 studio. Toma§ Hradilek 



uvede, ze ze _strany Charty se rozhovoru 
zucastni dalsi dva signatari z naseho kraje. 
Zedna z jednajicich stran neprojevi namitky 
proti navrh�m strany druhe. Vypada to, ze 
na�e p�vodni ceska novinka prekona usp�ch 
polske premiery dramatu Miodowicz - Walesa. 

Kdyz se o chystanem podniku dozvi v Fra­
ze a v Brne, hlasi se k dialogu s valciri 
predni aktiviste nezavislych iniciativ 
z techto mest. I oni chteji ·"jit na skutec­
nou vymenu nazor� mezi pracovni kolektivy", 
jak to pozadoval valcir Jiri Dolezal. 

pejstvi treti - katastrofa 
Uplyne ctrnact dn� a redaktor se neozyva. 

Proto mu Tomas Hradilek 23. unora znov.u za­
vola a zepta se, jak to vypada s pozvanim 
od valcir�. Dramaticky dia�og ocitujme v pl­
nosti: 
FIGURA: Ja jsem jim vas navrh predal a tim 

to pro mne skoncilo, Vsechno ostat­
ni je jejich vec, 

HRAD1LEK: Pane redaktore, vy za ty clanky 
nesete odpovednost, tudiz byst� 
se mel starat o to, aby k rozhovo­
rom do�lo. 

FIG�:. To neni moje vec, to je zalezitost 
valcir�. 

HRAD1LEK: Pane redaktore, vy jste v tech 
clancich vlastne spinil Chartu 

a ostatni nezavisle iniciativy, 
proto by bylo v souladu s novinar­
skou etikou a �bees normami ele­
mentarni slusnosti spravne. abys­
te to ve vasich novinach uvedl na 
spravnou_miru, 

FIGURA: Ja o techto vecech nejsem ochoten 
s vami dale diskutov.at. 

HRAD1LEK: A procpak? 
FIGURA: Proto! ! ! 

Timto padnjm argumentem ukonci redaktor 
Figura rozhovor a prasti sluchatkem. 

Opona 
Bourlivy potlesk 
FINIS COMOEDIAE 

A poslani cele te p�vabne ceske frasky? 
Aby je pochopil i pripadnj dinosaurus v hle­
disti, necht necha reziser. vystoupit pred o­
ponu ryziho ceskeho Honzu, ktery zadeklamu­
Je epilog: 

Tak vidis, Tomasi, co to obnasi, kdyz 
clovek uveri, ze slova v nasich novinach ma­
ji nejaky smysl, ze to nejsou jen prazdne 
ritualni olaboly v ideologickych kampanich. 
Doplati na to penezi za telefonaty, spous­
tou casu a nervy. Priste se radeji ria za­
sadou biblickeho Tomase, ucednika Pan�: 
"Neuve:l'-im, dokud nevlozim prst do ran jeho." 

V 

z 0bcanske poezie Karla Binovce 

/1987/ 

.!6.editace 

Words, words, more words 
SHAKESPEARE/ Troilus a Cressida 

Jak je to proste! 

Kdyoy doopravdy 

kdyby 

kdyby 

kdyby 

volby znamenaly moznost volit 

doopravdy 
svoboda tisku /clanek 28 �stavy/ 
mi umoznovala vlastnit rotaprint 
a tisknout na nem sve verse 

doopravdy 
svoboda poulicnich pr�vod� a manifestaci 
/j,ak je uvedeno v temze clanku/ 
zarucila chartist�m 
ze mohou manifestovat Na prikopech p�oti soudni z�li 

doopravdy 
nedotknutelnost obydli /clanek 31/ 
me ochranila proti Konias�m, 
kteri obraceji m�j byt naruby, 
aby vycenichali kacirske spisy, 
i proti nasazenym stenicim, 
ktere saji k.azdy nmj sepot i milostny vzlyk 
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kdyby dooprsvdy 
listov.ni tsjemst�i s tsjemstvi doprsvovsnjch zprev 
/rovnez clanek 31/ 
znemoznilo negentlemsnum, 

kdyoy 

sby cetli cizi dopisy 

dooprsvdy 
svobods pohybu /jeste 
poskytls mi moznost 
pfihnout si o vikendu 
vfne�ke v Grinzingu 

kdy by dooprevdy 

j_ednou �lenek Jl/ 

slov.s znsm�nels to, co znem�nsji 

pek bychom meli oprsvdovy socislismus. 

Song nov.ope�enych reformetoro 

"�o bole, to bole, terszky som msjorom." 
M. SVANDRL1K / �era:! bsroni 

Reforms je ns indexu? 
Ach, to bylo veers. 
Dnes se podle novych textu 
hrsje premiers. 

At to bylo, jsk to bylo, 
kdo to dnesks zjisti? 
Zsciname nove dilo 
jako reformisti. 

Apsrtne jsme pt�strojeni 
v zbrusu nove toze. 
Reformujem podle rceni 
o v.lku s koze. 

Tohle je krok spravnym smerem ••• 

/Jenze k cemu dojde, 
jestli se vlk nenszere 
s ta koze pojde?/ 

CONDITIO SINE QUA NON 

Teprve potom budu jist, 
ze nastal konec mrazu, 
az satiry sve budu cist 
nli str.enkach Dikobrazu. 

Uvefim v zmenu pocasi 
jen tehdy docela, 
az Mlade fronta oh�asi 
vydani Orwella. 

Poznem, ze ledy k ledu jdou 
a vesna �routkem mavla, 
az Na zal radli uvedou 
zas premiery Havla. 

Az nrun bude shury dano 

"Kdyoy se kone�ne naho e neco hnulo, 
aby se dale svobodnej dychlit." 

/Povzdech neje noho ob�enka/ 

V tiche prosbe ruce spinam, 
ptam se profesora: 
"Kdy konecne ptideli n'1n 
skrojek svobod shore?" 
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Cekame ne stert�,borci, 
kdy nam Buh ci vlada 
r8ci vlozit svobod porci 
ne ohnuta zeda. 

Prestenme si delat do bot 
a lkat ned rezimem! 
Mame ptesne t.olik svobod, 
kolik zeslouzime. 

Dopis generelnimu prokuretorovi 

Kdo ••• nejmene dve osoby poburuje 
e/proti socielistickemu ztizeni 

republiky ••• 
bude potrestan odnetim svobody ne ••• 
TRESTN! ZAK.ON CssR, PAR.100 

Pane generalni prokuretore, 
devem podnet k trestnimu stihani. 

Poburuji me 
jurodivi tejtrlici, 
upocene korouhvicky 
netrene bledym odstinem strechu, 
snazive vrzejici, 
aby se vzdycky vcas stecily pootocit 
ve smeru vychodniho vetru. 

Poburuji me 
ponuti recitetori hesel a veleknezi nudy, 
pokoutni verozvesti stale lepsich zitrku, 
co uslintali vzneseny sen predku, 
tu etrektivni sci-fi nasich mladych roku, 
a vzrusujici sagu o zrozeni lidstvi 
prepseli na svou miru - v odpudivy blebol. 

Poburuji me 
samolibi mandarini s okem lekle ryby, 
co zaskrtili mou vlest ostnatymi draty 
a zneuctili jmeno socialismus 
napisem na brane ARBEIT MACHT FREI 

Poburuji me 
ctihodni pompaduri s rukame lepku, 
trevici vod a trevici lesu 
/Po nes et prijde potopa!/ 
tekze za ceska zeme, zeme ceska 
uz neni rajem ani na pohled. 

Poburuji me 
proti socialistickemu ztizeni 

a spolu se mnou 
Vecleve Vranu, Ostrave 1, Gottwaldove J. 
N.as dva poburuji nejisto, 
kolik delsich, nemam zdani. 

Pane generelni prokuratore, 
zehejte trestni stiheni 
podle peregrafu 100. 
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PATO�KA VERSUS 

PO DVANACTI 

BENDA ANEB 

LETECH 

PARALELNf POLIS 

Martin Palous 

I 

Nezevisle oocanske iniciativy, nezavis-
19 kultura, nezavisle struktury cirkevni 
atp. predstavuji redikalne ncivy jev, ktery 
se v poslednich.. dvenacti letech stal nepre­
hlednutelnou soucasti ceskoslovenske sku­
tecnosti. I kdyz mnohe z toho, co bychom 
pod tote oznaceni zaradili - ne priklad nej­
:ruznejsi kulturni aktivity - ma svou prehis­
t.orii, je nepopiratelne, ze rozhodujicim 
impulsem pro rozvoj nezavislych cinnosti 
v§eho druhu bylo vyhla§eni Charty 77 v led­
nu 1977. V ceskoslovenske spolecnosti - v 
te dobe jiz temer tr�cet let spravovane ko­
munistickym rezimem a nevic od konce sede­
satych let paralyzovane "normalizacnim pro­
oes.em" - znamenal jeji vznik cosi navysost 
duleziteho: obnovil se urcity verejny pros­
tor na vladni moci nezavisly a ji nemanipu­
lovany; uvnitr t.otalitne zformovaneho spo­
lecenskeho celku se ustevila "paralelni po­
lis". 

Navzdory mineni pochybovacu se tato obec 
ukazala bytspolecenskym utvarem. neobycejne 
zivotaschopnym. Svou existenci uhajila i v  
klimatu pro ni znecn� nepriznivem, proti 
prevaze takrka absolutni, a vsem snaham mo­
censkych organ� ji znicit ci alespon ochro­
mit dosud odolala. Vasil Bilak, pres ve§ke­
re sve reci o smeti!ltich dejin. a o vlacich, 
co ujizdeji nohy vsem, kdo se jim blahove 
stavi do cesty, musel jit do duchodu, aniz 
se dockel "konecneho re§eni" disidentske 
otazky. A lze s velkou prevdepodobnosti 
predpovedet; ze eni jeho kole�m dosud jsou­
cim u moci, ani jejich pripadnym nastupcum 
se tento sen jen tak nesplni. Vee, kvuli 
niz perelelni obec vznikla a ktera predste­
vuje zekladni duvod jeji existence, obrana 
lidskych prev a svobod, totiz nabyla na ne­
cekane zaveznosti. At uz k tomu prispelo co­
koli - ektivita obyvatel nezavisle obce ci 
to, ze si Americane zvolili za prezidenta 
Ronalda Reagans a soucasne se dostal v Mos­
kve k moci Michail Gorbacov, nebo pouha logi­
ka dejinneho vyvoje -, otazka lidskych prav 

se dnes ani zdaleka netyka izolovane skupi­
ny podivinskych individui a humanitarnich 
problemu, ktere okolo nich neustale vznika­
ji, a stale se jak vnitropolitickym proble­
rnem prveho radu, tak i jednou z klicovych' 
polozek v egende soucesne me�inarodni poli­
tiky, 

Totalitni vlady, prava a svobody jedno­
tlivce neuznavajici a vsemozne poru§ujici, 
ktere se Jeste pred nedavnem sebejiste oha­
nely ideologickym vykledem dejin, podle ne­
�oz jsou to prave ony a jen ony, komu patri 
budoucnost, koho same dejinna nutnost urci­
la jeko jedineho legitimniho dedice ve§kere 
moci ned svetem, se dnes ez prekvapive rych­
le dostavaji do slepe ulicky. Rozhodnuti, 
pred kterym nyni stoji a jemuz nemohou unik­
nout, zda se byt velice jednoduchew BuJto 
se skutecne vzdeji sveho totalitniho prin­
cipu, sveho "stareho mysleni", pocnou lid­
ska a obcanska prava ve svych zemich respek­

tovet a "prestevi" se v politicke jeanotky 
jineho typu: v politicke utvary, ktere bu­
dou s to prispet v globalnim z6pese s kri­
zovymi jevy soucasnosti; ktere neleznou svo­
je misto v dialogu lidstva, jenz je na totD 
teme veden, a perspektivne iv novem radu 
sveta, jenz se stale vyrazneji pol!ina ryso� 
vet s blizicim se prichodem tretiho tisici­
leti. Anebo zustenou sve "ideji" verny a bu­
dou prezivat v nezmenene podobe i nadale, 
ovsem za cenu nezadrzitelneho upadku spo­
lecnosti, kterym vladnmu, znil!en! jejich bo­
hatstvi prirodniho i kulturniho a v mezina-· 
rodnim. mer!tku ztraty tDho, ceho si podle 
�lastni stupnice hodnot cenily vzdy nejvy§e: 
sveho mocenskeho postaveni. 

vrai-me se v§ak zpat.ky k na§:! paraleln! 
polis. Pojednavat o ni v ·pe•spektivA histo­
rickeho horizontu vy§e zhruba naznal!eneho -
ktery v dobe jejiho vzniku zda£eka nebyl 
takto nedejeplny a ktery ani ve sve dne§ni 
podobe nezarul!uje jejim obyvatel�m nejakou 
prijemnou existenci - je zajiste podnik na­
nejvy§e d�lezity a smysluplny. V t�to uvaze 
bych ale chtel od techto souvislost! polrud 
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�ofno odhlednout, resp. podivat se na stev 
�ezavisle obce, na jeji minulost i na jeji 
�erspektivy v soucasne rychl� se menici si­
tuaci z uhlu ponekud odlisneho. Ve verejnem 
�1rostoru psralelni polis, at byl, jest ci 
bude okolni svet jakykoli, 2iji urciti li­
de. Jak se zde vu.bee ocitli7 Po jalcych ces­
tdch sem dorazili? Jake zkusenosti za dva­
nact let, co nase ·nezavislo obec existuje, 
ucinili? Jakymi problemy a dilematy je je­
jich si tuace urcena? Jake otazky si v tet.o 
situaci kladou a jak na ne odpovidaji? 

II 

Nejprve si pfipomeiune, jak to vsechno zi,­
calo, ja.k to bylo v dobe, kdy Charts 7,7 -
podle sveho �vodniho prohlaseni "volne, ne­
formalni a otevfene spolecenstvi lidi ruz­
njch presvedcen!, ruzne viry, ruznych pro­
fes!, ktere spojuje vu.le jednotlive i spo­
lecne se zasazovat o respektovan! obcanslcych 
a lidskych prav v nas :( zemi i ve svete" -
vznikla. Filosof Jan Patocka, jeden z jej!ch 
inspiratoru a posleze jeaen z jejich prvnich 
mluvc!ch, tehdy v nekolika textech vylozil, 
oc se podle jeno presvedceni cinnost Charty 
77 opira, jake si Charta stav! c!le a jake 
?rostfedky voli k jejich dosazeni, zkratka 
"c!m Charttt je a cim neni". Proto!te prove 
tento Patockuv vyklad zda se mi byt nejpfi­
hodnejsim vychodiskem, chceme-li se v pros­
toru nezavisle obce, vznikem Charty otevfe­

nem, znrientovat, pokus!m se jej ve struc­
nosti zrekapitulovat. 

Vznik Charty 77 - a plyne tak ze samot­
neho pojmu lidskych prav a z toho, jaky ma­
j! smysl a misto v pravn!m fadu modern:( se­
kularizovane spolecnosti - nelze chapat ja­
ko akt politiclcy a nelze jej tudiz ani po­
litic.kymi meritky pomerovat. To, co je pod­
le Patocky jejim signataMm spolecne, neni 
totiz zadne politikum, nybrz urcity moral­
ni postoj, presvedceni, ze lidska spolec­
nost nemuze uspokojive fungovat, nestoji­
li na zaklaae mravnim. Avsak nejen to. Bez 
mravniho zakladu se spolecnost ocita v ne­
bezpec!, ze pozbude sve integrity vu.bee, 
ze se vytrati to, z ceho pramen! samotny 
smysl jej! existence. Moralka toti.f "zde 
neni kvuli tomu, aby spolecnost fungovala, 
ale aby clovek byl clovekem /podtrz.MP/. 
Nedefinuje ji clovek podle libovule svych 
potfeb, prani, tendenc! a tuzeb, nybrz ona 
t.o jt<, ktera vymezuje cloveka." 

Pozadavek, ktery zvefejnenim Charty 77 
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vzna�eji podepsan! obcane vu�i sv�mu st�tu, 
:"ika v Patockove pojet! tern, kdo 'jej rid:!: 
;1ddnete, starejte se o hladky chod livot­
,1ich funkci spolecenskeho organismu a o je­
,·,o rozvoj, ale pod jedinou podminkou: pod­
:"·izujte bezpodm!necne vykon sve moci mrav­
:i!mu hledislrn! Neporus'.1jte zakonna prava 
�ech, kdo jsou - videno � vaseho mocenske­
�o hlediska - bezmocni! A ci�te tak i teh­
Jy, ba pfedevsim tehdy, kdy to nebude "v 
:,ouladu se stetnimi zajmy", za jejichz je­
iine arbitry se povazujete! Uznejte uz ko­
�ecne, le preve nadfazenost mravnosti nad 
.:.oci je :::'.;n, co lidskou spolecnost vu.bee 
:ini lidskou; co je tim nejelementarnejs:(m 
�jvodem existence statu� co pfedstavuje je­
diny mozny zeklad one "spolecenske smlouvy", 
ltera podle z�kladatelO modern:( politicke 
teorie stoji u jeho vzniku! 

Pokud se tyce osob chartistO samotnych, 
jejich podpis pod zakladnim pDohlasenim 
neznamena, le se od te chvile stavaji cle-
0:J Jakrsi disidentske oreanizace, majici 
svuj rad, svuj politiclcy program. Podpis 
G.harty neni nic vie a nic miii. nez nahlas 
vysloveny zavazek, ktery ovsem kazdy signa­
tat cini na prvn!m miste pred svym vlast­
,,im svedomJ'.m: �e bude podle svych moznosti 
a schopnosti - at sam ci ve spolupraci s 
dalsimi lidmi - vec lidskych prav hajit 
a prosazovat. ze se jiz nadale nenecha to­
talitnim rezimem vydirat, zastrasovat 
a mravne korumpovat a ze v duchu mezinarod­
nich umluv a paktO, ktere se staly nedil­
nou soucasti ceskoslovenskeho pravniho ta­
du,_ bude vsech svych prav a svobod plne vy­
uzivat. �e se bude vefejne solidarizovat 
se vsemi lidmi, ktef:( se, vychazejice ze 
stejneho pfesvedceni, dostanou s moc! do 
konfliktu a utrpi tak nejake bezpravi. 

Toto patockovske pojeti Charty 77 -
platne po mem soudu dodnes a take vseobec­
ne p.fijimane za "kanonicke" - ovsem cosi 
podstatneho nevyslovuje. U Patocky najdeme 
pregnantn!, filosoficky dobre zalozenou, 
i kdyz samozrejme take diskutabilni odpo­
ved na otazku po motivu, ktery uvedl eely 
chartisticky podnik do pohybu. Co vsak 
u neho nenajdeme - a z pochopitelnych d�­
vodO eni nalezt nemuzeme, protoze Jan Pa­

tocka v bfeznu 1977 zemtel - je rozbor zku­
senosti, kterou chartiste pfi realizaci 
sveho "moralniho postoje" za totalitnich 
podminek ucinili� odpove� na otazku, do ja­
ke nove situace stavi tato udalost jak ty, 
kdo na ni maji primou ucast, tak i celou 



spolecaost, zejmena jeji mocenskou struktu­
ru, ktera sarnozfejme musela a nadale musi 
na existenci Charty 77 nejak reagovat. Je­
den z prvnich, kdo se o neco takoveho poku­
sil, kdo ve sve kritice dosavadni cinnosti 
Charty upozornil na aspekty u Patocky ne­
pfitomne, byl Vaclav Benda, ktery v roce 
1978 zverejnil svuj text o paralelni polis. 

Benda zde argumentuje takto: Eticky as­
pekt, tak zduraznovany Patockou, absolutni 
preference moralniho postoje pred uvahami 
prakticko politickymi, pozadavek jednat ni­
koli oportunne, nybrz sub speciae aeterni, 
to vsechno je zajiste v nejlepsim pofadku. 
Toto je vskutku zaklad� na kterem Charta 
st9ji,.Chteji�11 ale chartiste nyni, kdy 
jejfoh vfo je ji_z v chOd\l, nalezt nejake 
voditko, ktere by jim umoznovalo ve vznik­
le situaci_se orientovat, nejak v ni jed� 
nat a cinit v ni odpovedna rozhodnuti, pak 
s timto patockovskym vychodiskem - vzhle­
dem k jeho nadcasove ebstraktnosti, k jake­
si jeho vytrzenosti z kon.kretniho casneho 
horizontu - vystacit proste nelze, Jestli­
ze podpis pod Chartou, pise Benda, mohl 
u nekterych vest az k extatickemu pocitu 
vysvobozeni, pak vystrizliveni z teto exta­
ze, kte�a ostatne nem�ze mit dlouheho trva­
ni, pfivodi u tychz lidi - nebudou-11 mit 
nic, ceho by se zachytili 1 krom etickeho 
vykladu Charty ve stylu Patockove - hlubo­
kou desiluzi a skepsi. Tomuto nebezpeci je 
zahodno a take mozno celit. Staci vzit vaz­
ne skutecnost, ze Chart� 77 - oyt k dialo­
gu mezi ni a moci zatim nedoslo a zjevne 
hned tak nedojde - pfece jen v ceskosloven­
ske skutecnosti neco zmenila, S Chartou 77 
se otevrel novy prostor, ktery od nynejska 
skyta vsem, kdo princip mravniho jednani 
ve vecech vefejnych pfiJali za svuj, urcite 
nove zivotni moznosti; ustavilo se lidske 
spolecenstvi, paralelni polis. Ukol char­
tistu i vsech podobne smyslejicich - vpos� 
ledku nerozhoduje, kdo Chartu podepsal 
a kdo ne - j_e podle Bendy ten to: vzniklau 
nezavislou obec dale budovat, vsemi zpuso­
by hajit jeji prostor na moci vydobyty a ne­
promarnit jedinou prilezitost k jeho rozsi­
teni. Jak toho lze dosahovat? Vytvafenim 
vsemoznych. paralelnich, tj. na okoli mani­
pulovanem totalitni moci nezavislych struk­
tur - paralelni informacni site, paralel­
nich instituci kulturnic� a vzdelavacich, 
paralelnich kontaktu zahranicnich, 

Na jedne strane tedy mame perspektivu 
Patockovu: Charts, byt jsou ji pfedhazova-

ny politicke cile a ambice, je vec ryze 

apoliticka, zalezitost vnitfniho rozhodnu­
ti jejich ucastniku, jejich osobni integri­
ty a jako takova se nachazi zcela mime pros­
tor, kde se vubec politlke a jej{ mocenske 
zapasy odehravaji, Cdvolava se •1a cosi ve­
lice elewent�rniho a tudiz predpolitickeho, 
cosi, co snad moznost politickeho jednani 
zaklada, ale samo jim rozRodne neni; cosi, 
co cini cloveka ��bee clovekem, cemu je 
,::lovek povinovan proste pi:oto, ze jest clo­
vek. Na druhe strane tu je pohled Benduv� 
Jiz samotny fakt, ze kazdy signatar se svym 
podpise� pfipojil k ostatnim signatarum, 
ze se k Charte pfihlasil spolu s druhymi, 
pfedstavuje poli tikum.- Cha_rta, ac vstoupi-· 
la do sv�ta s nepolitickymi vychodisky, za­
lozila paralelni polis, tedy .urci te poli­
ticke spolecenstvi, a tento fakt nelze jed­
nodu§e ignorovat ci si ho dokonce zastirat. 
Ba co vice, tato·bytostna politicnost Char­
ty predstavuje jeji nejsilnej§i zbran, po­
moci niz muze totalitni moci celit �iv 
nepfiznive situaci sve mr�vni idealy usku­
tecnovat. 

;;:a pravdu jeden ci druhy? Anebo se prav­
da nachazi nekde uprostfed? Anebo maji 
pravdu oba a jejich perspektivy se jen 
vzajemne doplnuji a koriguji? 

IlI 

V otazce vztahu mezi.poje�!m Patocko­
vym a Bendovym odzrcadluje se, myslim, zak­
ladni problem Charty 77 i cele paralelni 
polis, na jejich zakladech vybudovane. Po­
divame-li se blize, oc zde vlastne bezi, 
3Jistime, ze to, s cim se tu po�jkame, zas 
tak uplne novum neni. �e vlastn;� jde o urci­
tou variantu onoho paradigmatickeho konflik­
tu, k�erj alespon podle nekterjch vyklada­
c1j vtiskl evropskym dejinam jejich jedinec­
ny raz: sporu mezi filosofem Sokratem 
a athenskou politickou moci. 

Patockuv vyklad Charty vskutku silne pri­
pomina stanovisko sokratovske, Sokratuv zpu­
sob, jak se vyrovnat se spolecenskou a poli­
�ickou krizi, do ktere se athenska obec 
V jeho <lobe diky porazce V peloponezske val­
ce dostala. Driv, nez se pocne§ starat o ve­
ci verejne, nabada Sokrates sve spoluobca­
ny, venuj se necemu jinemu: pecuj "o rozum 
a ;pravdu a o du§i, aby byla co nejlepsi". 
ra\.o pfedpoliticka s,tarost je v jistem smys­
lu dokonce dulezitejsi nez samo politicke 
jednani. Jenom clovek dbalj pra .rdy, vnitrne 
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3kazn�nj a usje�nocenJ, ze sebe sama zo�pc­
v?dny je totiz podle 3okratova presvedceni 
s to byt dcbrjm obcanem, resp. poli�ikew. 
Jenom ten je schopen vid�t v�ci, jak skute�­
�� jsou. Jenom ten je schopen. �velifikcvan� 
se radit s ostatnimi. Cencm ten dovede byt 
sve cbci skutecne prospesny a prinaset ji 
opravdove dobro. Pclitika, ktera tento "fi­
losoficky" fumla;aent ;:>ostrada, naopak nejen 
obci neprospiva, n)brz ji or,rozuje � vtahuje 
ji do viru krize a strhava do katastrofy. 

N.eco velmi podobneho, zde se mi, zaznive 
i ze slov Patockov,jch hovoricich o nepoli­
ticke povaze Charty 77. iazdy, kdo se k ni 
svym podpisem verejne prihlasuje, at byl_y 
okolnosti, za nichz se rozhodoval, a veci, 
ktere pritom vazil, jakekoli, jako by mezi 
radky posilal drziteHun moci tuto zpravu: 
Se mnou uz nepocitejte, oznamuji v.am, ze 
vypadavam z kola ven. Hra, ke ktere donucu­
jete obyvatele teto zeme, je falesna a nemc­
ralni, a proto pro mne proste a jednoduse 
skoncila. 

Podobne jako Sokrates se nepodili na 
upadkovem politickem zivote soucasnych 
Athen a misto toho se venuje soukromym roz­
hovor ·:m. s obcany, prevazne m.ladymi, a sna­
zi se spolecne s nimi zkoumat a vysetrovat 
predpklady, ve kterych by poli tic,ke jedna­
ni bu·loucnosti mohlo nalezt svoji oporu, 
tak 1 Patocka tvrdi, ze chartiste nemaji 
s politikou, jak se ji dne3 bezne rozumi -
s politikou, kde se uvazuje vylucne v kate­
goriich moci, kde se za jedine skutecne mo­
tivy poli\ickeho jednani uznavaji prospech 
a str tch - pranic spolecneho. Kdo by Charte 
77 po souval nejake politicke umysly ci do­
konce ambice, ten se podle Patocky hluboce 
myli nebo - coz je dokonce pravdepodobnej­
si - vedome klame. Svou "orientaci na zak­
ladni lidska prava, na moralni element v zi­
v.ote politickem. c.i soukromem" se Charts na­
opak snazi nabidnout Vllc.i soucasne politi­
ce urcitou alternativu, postavit jednani 
v obci na jiny,. politiclCyilli prostredky ne­
uchopite�ny, poliiickymi motivy a cily ne­
podmin�ny zaklad. 

"Vcastnici Charty", pise Patocka, "si 
neosoliuji nejen politicka ·prava ci funkce, 
ale a,konce uz nechteji byt zadnou mravni 
autor:tou ebo 'svedomim'spolecnosti, nad 
nikoho se nevyvysuji a nikoho nesoudi; je­
jich usilim je jedine ocistit a posilit ve­
domi, le existuje vys�i autorita, ktere 
jsou zavazani jednotlivci ve svem svedomi 
a staty svym podpisem na dulezitych mezina­
rodnich smlouvachr ze jsou vazani nejen 
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oportunne, podle pravidel politicke vhodno�­
ti a nevhodnosti, nybrz ze jejich podpis 
znamena tu zavazek, le politika podleha pra­
vu a nikoli pravo politice." 

V teto souvislosti s1 nemohu odpustit mu­
lou poznamku K "m.ravnimu postoji", ktery 
chartiste pro sebe podle Patocky reklamuji, 
a k "zivotu v pravde", ktery pry ve sve ne­
zavisle obci vedou. Tu a ta.m je totiz mozno 
zaslechnout jiste vyhrady vuci temto formu­
lacim, a nekdy i otevrenou kritiiu, zvlas­
te jsou-li uvedeni a dalsi podobne obraty 
uHvany temi, jichz se tykaji, chart1sty 
samotnymi. Nezazniva zde naopak mravne po­
chybne sebeuspokojeni? To mame tomu rozu­
met tak, ze signatari Charty 77 se povazu­
ji za jakysi spolek svatych muz� a zen zi­
jicich v pravde uprostred sveta propadleho 
Hi a hrichu? 

Sokratovske zalozeni chartistickeho pod­
niku ukazuje, domnivam se, dostatecne jas­
ne, ze neco takoveho rozhodne mineno neni. 
Chartiste si narok na pravdu ci ctnostne 
chovani rozhodne nedelaji a ani podle stej­
ne logiky ·ty, kdo se na jejich veci nepodi­
leji, neobvinuji z nemravnosti, z toho, ze 
"liji ve lzi." Proste jen semi za sebe ve­
fejne vyhlasuji - a v tom jedine moralnost 
jejich postoje spociva - ze maji na pravde 
zajem. ie ji chteji pred jinymi vecmi - k 
jakym patri poklidny livot stranou pozor­
nosti StB, kariera, bohatstvi - davat pred­
nost. Ze na rozdil od sebejistych a vseve­

doucich ideologi'.l prave dobre �-�di, ze prav­
du nevlastni a nikdy vlastnit nemohou. Ze 
vsak presto, vlastne mozna prave proto o ni 
hodlaji usilovat, hledat jL, vest o ni dia­
log. 2e k necemu takovemu zvou 1 v§echny 
ostatni, kdo jsou s nimi. na teto nejobecnej­
si ravine zajedno. Ze ve svem konani nespe­
kuluji s pfizn1 mocnych, neuvazuji v kate­

goriich prostredku a cilu, nesna:H se zajis­
tit si vyhodne postaveni na startovni care 
nejake politicke souteze budoucnosti. �e 
jim jde o jedine� aby se nezapominalo na 
to, co wbec cini lidskou spolecnost lid­

skou, cemu je clovek zavazan za svou lid­
skou identitu. 

Postupme vsak v nasi analogii o krok da­
le, Jak si muze pozorovatel povsim.nout, So­
kratova postava je v mnohem paradoxni. Ac 
se Sokrates politikciu zabyvat odmita, ·at se 
�brazne receno stahuje z hlavniho athenske­
ho namesti nekam do postrannich ulicek 
a zde vede rozhovory, ktere nemaji s poli­
tickou agendou dne nic spolecneho, presto 
je to prave on, kdo v Athenach sve doby 



2.telesr1uje c:.nr.sti V ;:,revern SiIJYSlu slove 
politicke, ty ctnosti, kterJ se z upadaji­
ciho athenskeho vefejn�ho zivcta nendpedn� 
vytratily. V sedi Athenanu je to prave Sok­
rates, kdo nad jine vynika, i-:dc se od ostat­
nich cdlisuje svjm aktivnim vztar.em Y. vece� 
nikoli ,jen soui>:rc:n,y:n, svy:n osobni:n nasaze­
nim pro to, cc se mu zda bJt dobre pro obec. 
�okrates a nikoli ti, kdo ho posl�ze souJ! 
a odsoudi, je schopen cinu, jent ho pfive­
de do nebezpeci zivota. A ani takto ohro­
zen necouvne a radeji podstoupi smrt, ne� 
aby se sve veci vzdal: "Obcane ethenst i.", 

fika tento apoliticky filosof pfed soudem, 
"bua verte Anytovi nebo neverte a bua me 
osvoboo.te nebo neosvobodte, ale buo.te jis­
ti, ze bych nezmenil sveho jednani, ani 
mam-11 stokrat zemri.t." 

Snad to nebude znit jako prehaneni., fek­
nu-li, ze i Jan Patocka zakoncil svou zi­
votni cestu jako filosof teto razby sokra­
tovske� jako filosof, ktery se stahl z ago­
ry, z onoho mista, ktere pfedstavuje cent­
rum politickeho zivota, ne proto, aby je 
vydal na pospas nezodpovednym uzurpator,:i:!l, 
moci zaslepenym politikarum a sa.m si nekde 
v klidu filosofoval, ale proto, aby znovu 
odhalil a treba svou smrti na verejnost vy­
nesl, v cem vlastne spociva smysl politic­
�eho jednan!, co jedine se v lidskem svete 
muze stat zakladnim kamenem budouci poli­
ticl:e sfery. 

Zalistuje-li clovek texty, ktere Patoc­
ka nnpsal v souvislosti s Chartou 77, tedy 
v poolednich mesici.ch sveho zivota, nemui.e 
mu dost dobre prave tato sokratovska sou­
vislost nevytanout na mysl. Strizliva, vec­
na a zaroven neskonale dustojna odvaha fi­

losofovat, onoho "stareho profesora", kte­
ry do te doby nedelal nic jineho, nez ze se 
"snazil, aby byl ve styku s mladymi, eby 
jim prostredkoval myslenkove obsahy, ktere 
se jim jinak odpiraly a ze je upozornoval 
na moralni stranku jak zalezitosti ideo­
vych, tak politickych", jeho verejna tvar, 
pusobici diky pouzivanemu vyrazu trosicku 
upjate a staromodne, vytvari ostry kontrast 
ke zpusobum, kter.e vuci nemu samotn.emu 
i vsem ostatnim signatarum Charty 77 prakti­
kovala vladnouci moc; predstavuje neskonale 
jiny pristup k vecem obce, porovname-li jej 
s onim stra§live demegogickym humbukem, 
s onim mofem zloby, spiny, lzi a pomluv, 
ktere jak pred dvanacti lety, tak dnes nek­
tefi lide zrejme povazuji ze politiku. 

Velkymi slovy je zejiste treba setrit, 
ale myslim si, ze jsou i chvile, kdy jsou 

zcele nu mist!!. V uvahach nad konceptem, 
:-:tery se Jan Patocka sne:Hl vtisknout Cher­
:e 77, by nemelo byt zapomenuto, ze jsou to 
::iyslenky cloveka, o kterem plne plat! to, 
co on sam pred vice nez ctyriceti lety rekl 
o svem velkem filosofickem predchudci: 
"Zde byl muz, ktery cele dal se jen myslen­
c�� a tato myslenka z neho neucinila mrtve 
abstraktum, skladiste neosobniho vedeni, 
nybrz zavedla jej tam, kde se rozhodovelo 
0 poslednim swyslu chvile i dejin, toho, co 

si uvedomoval, i toho, co si neuvedomil; 
vedla jej do nejzhavejllino ohniska zivotni­
no boje, aby v nem podlehl a podlehnut!m 
:::.vitezil." 

V jedne, a to zcela zasadni veci vsak ja­
ko by nase prirovnani kulhalo� Zatimco So­
krates ve sve poli ticke re:forme A then vlast.­
ne neuspel a namisto toho se stal zaklede­
telem evropske tredice filoso:ficke, tradice 
cnoho vedeni, ktere zije a utvari se mime 
vlastni politicky prostor, Petoclrov filoso­
ficky cin verejnou 1.var jeho spolecnosti 
skutecne podstatnym zpusobem promenil: uv­

�ti tf obce paralytovane jiz po des·etileti to­

:.alitnimi mechanismy, jejiz obcane jako by 
spali, zakleti nejakym zlym kouzlem, probu­
dila se k zivotu obec nova, na te prvni ne­
zavisla. A prave tet.o skutecnort, t.oto di!­
dictvi, ktere po sobe zenechal filoso:f, je 
vec, k niz s takovou nelehavosti obrac! po­
zornost Vaclav Benda. 

IV 

Nezavisla obec - jakkoli plati, ze pri 
jejim zrodu hrale dule�itou, ne-li rozhodu­
jici roli filosoficka myslenke Patockova -
ov�em v zadnem pripade neni obci :filosof\l. 
Naopak naprosta vetsina jejich obyvatel w­
bec filosoficky neuvezuje a ani se nijek 
zvlast o filosofii nezejima. Na otazku po 
tom, co tedy je to, co je poji dohromady, 
co je onou veci, v nii. jsou vsichni, et se 
jinak od sebe navzajem odlisuj� sebevic, 

zajedno, lze dat, domnivam se, jedinou od­
poveJ: je to presne to, co totelitn! spole­
censky system odpira lidem ne prvem miste; 

je to svobode. V predchoz! casti jsem si 
dovolil prirovnet Petockovu koncepc.i Char­
ty 7.7 k one refer.me politickeho zivote, kte­
rou Athenanum navrhoval Sokrates. Nenab!zi 
se nam prave zde, ve starov.eke polis, v. ide­
alu obcanske svobody, na nemz je zbud�vane, 
v poli tickem j.ednan!, kteremu jeji existen­
ce otevirala prostor, ktere ale bylo soucas­
ne jedinou zarukou, ze bude existovat i na-
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dale, pfedobral, skrze n�j! si m��eme pri­
blilit d�ni v end "polis", kterou Vaclav 
Benda oznecil pfidomkem perelelni? 

Nez se o takove srovnani elespo� v ndz­
naku pokusim, �usim ovsem cosi pfedeslet. 
Svoboda zteles;oven� feckJ:n mestskym std­
tem se totiz od toho, co se pod pojmem svc­
body beznA :nini dnes, znecnl odli§uje a �:­
ze puso�it, powerovHna modernimi mefitky, 
v: mnoha ohlejech problemeticky a jaksi nE'­
dostetecne. Ani zdale�e se totil nenabize­
la kelddmu a steJne silne omezenj byl i je­
ji rozsah: mire, v nil cloveke uvolnovala 
a vymanovala z pi'·e:noci sil vla:inoucich je­
ho pfirozenemu sv6tu, byla neskonale mensi, 
porovname-li ji tfeba s duchovni emancipac:, 
kterou prinesl krestansky stfedovek, �ubec 
uz nemluvll o sekularismu doby modern!. 

Nemeli bychom vsak proto pfehlizet jeder: 
zcela zasadni rozdil. Rekneme-li svoboda 
dnes, tak. ka autometicky ji ztotoznime se 
svobodnou ,roli, s onou vlastnosti jedince, 
ktery je svobodny v te mire, v nil kona pod­
le sebe same, podle vlastnich rozhodnuti, 
v nil nao,ek vzdoruje podrobit se tomu, 
k cemu je donucovan zvnejsku. At uz tuto 
vuli nekdo chape jako hrubou svevoli, tj. 
moc delat si, co chce, ci ot jiny ji ztotoz­
nuje se schopnosti podridit se dobrovolne 
nlljakemu vyssimu principu e jednat v soule­
du s povinnosti - w.ci Bohu ci vuci sobe su­
memu, ,roci svemu lidstvi - v jednom ohledu 
jeko by slo stale o totel. 

Aby byl clov.ek svoboden, musi se opros­
ti.t. od vsch vnejsich veci 

I 
jejichl chod 

tak jak tek ovlivnit nemuze, a stahnout se 
do sebe, do sveho nitre, radi stoicky filo­
sof'. 

Nemilujte tento svet, nestarejte se o je­
ho pomijivou slav.u, odmeny ci moudrost e ce­
le se primknete k prevdam vecnym, ke svemu 
Bohu � ocekavan! Jeho Kralovstvi. Jedine to 
vas osvobodi, rika krestanska vira, 

Svoboda je pfedevsim svobodou od politi­
ky, spociva v zarukach, ktere se dostavaji 
kazdemu jednotlivci, aby se nerusene a v 
bezpeci mohl venovat svym soukromym zalezi­
tostem, tvrd! teoretikove moderniho libera­
lismu. 

Do niceho se neplette a hleate si sveho, 
vyslovi sruj poklesly nazor soucesny mestak, 

Jakkoli se tato stanoviska lisi - svou 
hodnotovou orientaci, dalo by se rici - je 
patrne, v cem se shoduji. Pohyb, jiml se 
svobody nebyva, jeko by miril stale stejnym 
smerem� zvnejsku dovnitr, od sveta, propad-
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!�ho mernosti, od jeho labyrintu do raje 
s�dce, k peci o nesmrtelnou dusi, od veci 
verejnych ke svym zajmum soukromym. 

�ecka svobccta mela, rekl bych, presne 
opacne znamenko, Athensky obcan nebyl svo­

bodny tam, kde byl u sebe, kde byl svym pa­
nem, na svem majetku, ve svem soukromi -
tam.,. kde si podle nasich modernich predstev 
snad mohl delat, co chtel /coz ovsem pro ne­
ho v zadnem pripade neplatilo/, Svobodnym 
se naopak staval prave v tom okamliku, kdy 
tento svuj prostor opustil a vysel ven, do 
obce. Kdy pobyvel nikoli s t�mi, nad nimil 
mu behove svefili vykonavat suverenni moc, 
nybrz s lidmi sobe rovnymi, se svymi spolu­
obceny, s tE\mi, kdo byli stejne .svobodti1 
jako on. Podstatne bylo nejen to, le on silin 
mel pravo se verejneho deni zucastnit, ze 
mohl na agore mluvit ci konat to, co pova­
zoval pro obec za dobre, ale i to, ze se 
tak delo v pritomnosti druhych, kteri ho 
pri tom videli a slyseli. Kteri jeho slova 
a ciny posuzovali, Kteri s nim souhlasili, 
nebo mu naopak odporovali. Kteri jej ale 
vldy jako svobodnou, jednajici osobu uzna­
vali a ocenoveli, 

Na rozdil od naseho pojeti byla tato svo­
boda podstatnym zpusobem politicka, Nebyla 

svobodnou ,roli, ale spise iniciativou. Ne­
zavisela jen na schopnostec:h ci kvalitach 
izolovaneho jedince, na jeho privatnich 
molnostech ci orientaci, ale byla podmine­
na soucasnou svobodou ostatnich, Nebyle ve­
ci lidskeho nitre, stavu lidske duse, ale 
spise souvisela se stavem sveta, s existen­
ci polis v nem, ktera svobodnym lidem ote­
virela prostor, davala prilezitost, aby 
svymi slovy a ciny se jako svobodni osved­
cili. Aby sobe samotnym i vsem zde shromaz­
den_ym odpo\redeli na otazk.u, kdo vlastne 
jsou, jaky pribeh svym livotem vypraveji, 
Aby zaroven sve obci, ktera jim tento zpu­
sob byti umolnov�la, splatili svuj dluh, 
Aby ji ochranili _,Prt:d nebezpecimi - vnejsi­
mi i vnitrnimi - a uchovali ji svobodnou 
i budoucim generacim, 

I kdyz jsem si dobre vedom nebetycneho 
rozdilu mezi polis antickou a paralelni, 
zda se mi, ze V tom nejdulezitejsim, ve vzta­
hu ke svobode, tu podstatna. podobnost wskut­
ku existuje. A zda s_e mi take, ze prave zde 
je jadro argumentu, ktery proti Patockove 
koncepci Charty 77 stavi Benda. To, co v je­
ho pohledu vytvar! identitu "disidenta", to, 
cim se obyvatele nezavisle obce odlisuji od 
ostetnich clenu spolecnosti, nespociva v je-



jic� :vj�en4 �ravnosti �i provdymilovnosti, 
�ni v jeJich schopnosti vest filosoficky 
�ialoe, ale v jejic� pojeti svobody, Jsou 
t.o l:.de, kteri svobodu prestali vnimat, jak 
ji vnima jejich okoli, jeko svobodnou vuli 
/kterou mdle kaldy pestovat a rozvijet ve 
svem soukrom!/ a znovu ji pochopili po rec­
�:0m zp:'.isobu: to jest bytostne pollticky, ja­
ko iniciativu. Nejsou to lide ani zdaleka 

apoliticti, jek zduraznoval Patocka, ale na­
cpak taci, kteri d:(ky sve zkusenosti s tota­
litarismem, jenl je jakekoli politicke di­
�enze zbavil, znovu odhalili a prozivaji, 
co politika puvodne je, v cem spociva s:cysl 
svobodneho jednani. Jsou to lide, kteri 
pfed relativnl poklidnym zivotem soukromym, 
pred specifickymi formami jeho svobody, 
pred vsemi zajiste smysluplnymi moznostmi, 
ktere takovy zivot nabizi, davej! prednost 
mnohdy riskantn!, mnohdy unevne, mnohdy ne­

v!c problematicke, ba mozna zcele nesmyslne, 
co do vysledkl! vysoce nejiste cinnosti v 
prostoru obce. Jsou to lide, kter! meli pri­

lelitost znovu si jasne uvedomit, co kazde­
mu jednotlivemu cloveku i celemu lidskemu 
spolecenstv! ptinasi existence verejne sfe­
ry a naopak, jaka propestna nebezpec! hrozi 
vsem bez rozd!lu, je-li teto ablest systeme­
ticky a v souledu s vladnouc.i'.m spolecensk.ym 

projektem sve svobody zbavovana a tak vlast­

nl paralyzovana. Jestlize se tedy v takove 
situaci rozhoduj! budovat svou pereleln! 
polis a jej:( nezavisle struktury, nelze to 
chapat jako krok ze sveta, kamsi do prosto­
ru stranou jeho soucasne krize, ktera je 

na prvn!m m!ste kriz! politickou. Preve �a­
opak je to krok do sv�ta, do sameho ohnis­
ka jeho den!, do politiky, krok vykonany 
ve v!re, le jedine osobn! nasazen!, osobni 
iniciativa, jakkoli se z hlediska moci 
a sil, ktere v tom to svete pL1sobi, m,Ue 
zdat nicotna a ned:'.ilezita, mule pfispet 

k jeho vyleceni. 

V 

Premyslime-li o historii nezavisle obce, 
dnes jiz vie nez dvanactilete, zde se mi, 
ze uvedeny spor mezi koncepc! Patockovou 

a Bendovou predstavuje zakladn! problem te­
to ohce, problem, ktery ji provaz! od same­
ho pocatku al do dnesnich dnl! a ktery ji 

bude provazet i v  budoucnosti, at uz se 
historicky horizont, do nehoz je jej! exis­

tence zaramovana, zmen! jakkoli. Rozhodnout 
pfi tom, na c:( strane je pravda, povazuji 
za nemozne. Zda se mi totiz, le ji svym 

:pOsobem meJi Patocka i Benda, Jako by 

prevda byla mezi jejich stanoviska rovno­
�erne rozdelene. Jako by tato stenoviske 
vlestne ani nebyle prctichudna, nybrz sp!­
se komplementarn!. Cdvazuji se dokonce r!­
ci: tento spor - cas od casu pronikaj!c! 
na povrch v podobe polemik a hadek mezi 
chertisty �i dals!mi nezavislymi protago­
nisty jednou okolo toho, podruhe onoho pro­
blemu - vlastne nen! ne prvn!m m!ste spo­
rem Q nezavislou obec, o to, jaka by mela 
byt, aby se podle m!neni polemjzuj!c!ch 
nezproneverovala svemu poslani.. Mne se to 

nyni sp!se jevi tak, jako by nEzavisla 
obec byla timto sporem samotnym. Tento spor 
jako by totiz byl hnec!m motorem veskereho 
den! v n!, vlastn!m puvodcem jej!ch dejin. 

?rave on jeko by z n! cinil aktivn! element 

v zapese s kriz!, do nehoz se ceskosloven��! 
ska spolecnost v. druhe polovine dvacateho 
stolet! dostale. Prave on. jako by byl zdro­
jem, z nehoz se ziv!,a zaroven zakladnim t.e­

matem, j!mz se zabyva. ona "antipoliticka po­
litika", ktera se v ramci paralelni polis 
provozuje. Ale nejen one, 1 cele §iroke po­
le nezavisle kultury, jej!z rozkvet mi pti­
peda byt nejvyraznejs!m a take nejd�lezit�j­
s!m aktivem na jej! strane. A nakonec 
v temz sporu jako by stali i oLyvatele neza­
visle obce samotn!. Jako by i ;;ejich histo­
rie osobn! byla jim pozna�ena. 

Jake bude misto nezavisle obce v §irs!m 
kontextu ceskych dejin, urci. budoucnost. 
Mozna mn.ohe z toho, co nam dnes ptipada.d�­
lezite, na� fascinovani up!rame arlj zrak, 
o cem hovot!me a o� se strachujeme, se uka­
ze byt pouze merginalni a �asem upadne v. za­
pomenuti. A naopa� neco, co dosud ptehl!l!­
me, a� jiz davno jest mezi nami a skryti 
pusob!, se teprve z ur�iteho odstupu stane 

zjevnym. Jedno vsak, mysl!m, lze s jistotou 
rici jiz nyn!: le ony motivy, ktere paralel­
ni polis uvedly do 11 vote, diky nim� se da-
1 i do pohybu jej! obyvatele, ktere zmenily 
a rozhoduj!c!m. zpusobem ur�ily beh jejich 
zivota, zde urcite zl!stanou. Nebot ty, dom­
n!vam se, jsou, alespon z lidsk�ho zorneho 
uhlu, ve�ne. 
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VECNY SMYSL MODERNf DOBY 

Pavel Bratinka 

Clen redekcn! redy nes1 revue nepsel 
rozsahly esej Prez!van! jeko zpusob 
lidskeho zivota venovany m,J, proble­
matice totelitn! moci. Esej ma ctyri 
casti: Casne prez!ven! a cesny smysl, 
Vecne pfez!van! a vecny smysl, Rise 
vecn�ho smyslu ci vecneho pfez!ven! 
a Vecny smysl modern! doby, Tuto ze­
verecnou cast eseje uverejnujeme. 

Kolobeh vzniku a zaniku imperi! vecneho 
smyslu byl narusen teprve vznikem krestan­
ske civilizace, jej!z zakledn1 principy by­
ly s duchem dr1vej�1ch imperi1 neslucitelne. 
V posledn1ch dvou stolet1ch vsek vliv kres­
tenskych principu slabl a tento proces upad­
ku byl doprovezen odpovidaj!cim nastupem 
doktr1n, jez ve stale vets! mire espirovaly 
na roli vecneho smyslu. Ve dvecatem stoleti 
lze pak jiz hovorit o definitivne zformova­
nem a na celkovou vladu aspiruj!cim vecnem 
smyslu. Tento modern! vecny smysl se vsak 
od tech starodevnych podstatnym zpusobem li­
s!. Je za prve dynamicky v tom smyslu, ze 
soucasnost je podle nej vzdy autometicky po­
vazovena za "smyslu-plnejs!" /osvicenejs!, 
vedectejs!, racionelnejs!, atd./ nez minu­

lost a analogicky stav je ocekevan i z hle­
diska budoucnosti. Takovato dynamizace vec­
neho smyslu by same o sobe nemusela byt pri­
lis vyznemne, kdyby zaroven nevykazoval dru­
hou zcela novou vlastnost - naprostou antro­
pocentricnost. Vecny smysl ma dnes svuj 
zdroj v cloveku samotnem, resp. clovek jako 
druh je povazoven za vecny smysl v procesu 
zrodu a rustu. Rust spoc1va v tom, ze se 
clovek stave stale vice vedoucim a mocnym -
nad pr1rodou i. had sebou samym. Neuznava se, 
ze by existovaly nejake nedostupne trenscen­
dentni skutecnosti. Slovo "transcendentn!" 
/resp. tajemstv!, nadpfirozeno, aped./ se 
v nejlepsim pr!pade toleruje jako oznaceni 
pro veci, ktere nejsou dosud objasneny a ov­
ladnuty, ale ktere se takovymi drive nebo 
pozdeji stanou. Dokonce i smrt same je pova­
zovane za tezky sice, ale V principu urcite 
rozfe�itelnj problem. 

Strhujicnost tohoto modern1ho vecneho 
smyslu a pocit metafyzicke jistoty, jez pos-
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�ytuje, jsou vskutku impozantni, Jelikoz je 
zelofen pfedevsim na pfislibu lepsich vec1 
·.- budoucnosti, je teoreticky imunni proti 
�6�itkam poukazuj1cim ne ten ci onen neus­

pech neco ne nesmirnou slozitcst ci nepred­
stevitelnost fesen1 toho ci onohq problemu. 
Zdalo by se tedy, ze pokud bychom vylouci­
li moznost nejake intervence typu deus-ex­
mechina, pak by tento vecny smysl mohl do­
minovat velmi dlouhou dobu, nez by jeho 
vnitfni prazdnota zacala byt pocitovena 
v sirsim rozsahu, 

ii'eni vsak obtizne nahlednout, ze spolec­
nost v-ybudovana na tomto vecnem smyslu se 
mus! brzy ocitnout ve slepe ulicce, a to 
v prve fade politicky. Staci si pripome­
nout, ze podstatnou podm!nkou pro to, aby 
se nejaky vecny smysl mohl stet trvalym 
zakladem spolecnosti, je jeho schopnost vy­
.resit kazdy konflikt. typu "buc! ja. nebo ty", 
tj. musi byt schopen slouzit jako mer!tko 
pro posouzen! konfliktnich naroku ruznych 
osob. Tyto konflikty se mohou tykat nej­
ri"iznejsich veci :: majetku, pracovn!ch mist, 
spoletenskeho postaven!, cti, pravdy, mo­
ralky, atd, Jelikoz v§ak je to nyn! clovek 
sam, kdo predstavuje nejvy§s! mer!tko, je 
vlastne kazdy konflikt typu "bud. je nebo 

ty" vposledku konfliktem mezi dvema stejne 
svrchovanymi mer!tky. Takovy konflikt je 
ovsem z definice neresitelny. 

Za.padni demokraticke spolecnosti jsou 
dosud schopny nalezt z teto slepe uli�ky 
vychodisko a vyhnout se ochromen! pouze di­
ky rezidualn!mu vlivu transcendentn!ch hod­
not z pred-moderniho veku. Tyto hodnoty 
umoznuj!, aby nektere naroky a ciny byly 
odsouzeny jako "nerozumne", "nespravedlive", 
"nezaslouzene", "nelidske", apod. a mohlo 
se tak - nikoliv ov§em bez znacneho licito­
van! a dohadoven! - dospet k nejakemu kon­
sensu. Zapadni v.arianta modern!ho ve�neho 
smyslu je vlastne dosud hybrid slozeny 
z ideje "clovek je nejvysi\1 m!rou" a zbyt­

kO transcendentnich hodnot, predpokladu 
a pred-sudk�. Tento hybrid je vsak ze sve 



?Odstaty nestabilni - Jeho komponenty jso� 
:::-,vzajem :1eslu,�itelne a di'l'.ve ci pozd�Ji 

�usi nakcnec jedna z nich zcela pfevlad­
nout. Situace je o to neoezpecnejti, fe to­
to pfetahovani se odehrava ve svete, jehoz 

znacna cast se nachazi pod nadvladou moder­
niho vecneho smyslu v nejcistsi podobe. 
Ten se od zapedni "rozfedlne" varienty li­

si tim, ze vedle nevyhnutelneho pfislibu 
stale lepsiho zivote vyslovne sliouje !Q­

te.lne vyfesi t vsechny konflikty typu "bud 
j- neoo ty" b�z toho, ie by se odvolav&l 
ne trenscendentni skutecnosti. z tohoto du­
vodu si plne zeslouzi pfidomek "totelitni". 
v dusledku teto espirece totelitniho vec­
neho smyslu je kezda moc, ktera ne nem ze­

lozi svoji legitimitu, odsouzene k tomu, 
eby kezdy uvedeny konflikt vyresila, nebot 

selhani v tomto smeru ohrozueje jeji legi­

timitu:. bua prime jako dukaz neschopnosti 
moci realizovat jeji sliby nebo nepfiwo 
tim, ze zpochybnuje realnost totelitniho 

smyslu. Nalezeni meritka, ktere by moci 

umoznovalo rozsuzovet e resit vsechny kon­
flikty, je proto pro ni otazkou zivota 
a smrti. Jelikoz vsak vsechny transcendent­

ni hodnoty jsou zavrhovany jako bezcenne 
ci dokonce skodlive smyslenlcy, ma �oc 
k dispozici jedine vjchodisko: prohlasit 
za meritko sebe samu, popr. si jeho roli 

vie fecti prisvojit. Moc se tek stave nej­
vyssim soudcem "transcendujicim" vsechny 
mozne s trany pripadnych konfliktu. Mefit­

ko pro hodnoceni jednani a schopnost jed­
nat se tak stavaji identickymi. Tento k.rok 

vede ihned k nave definici dobre a zla: 

vse, co posiluje moc, je dobre, nebot �o 

posiluje jeji schopnost resit konflikty, 

a tek realizovat pfislioy totalitniho vec­
neho smyslu; vse, co moc oslabuje, je zle, 
nebot to onu schopnost snizuje. 

Veci bohuzel nekonci touto bizarni defi­

nici dobra e zle. Pri pokusu totalitniho 

vecneho smyslu podrobit si zivou skutec­
nost se totiz zacne projevovat jakysi druh 

kledne zpetne vazoy, ktery ma nedozirne 

dL1sledky. Moc cerpa svou legitimitu z toho, 

ze plni pfislib totalitniho vecneho smyslu 
vyresit vsechny konflikty e nastolit vse­
obecnou blazenost. Pfitom ale schopnost mo­
ci toho vseho dosahnout /ci spise pfedsti­
rat dosahovani/ je prime umerna rozsahu 

a pronikevosti teto moci. Z toho plyne, ze 

legitimita moci, tj. zdani splnitelnosti 

a plneni jejich pfislibu, je zajistena 
pfed pochyonostmi a kritikou jen v te mire, 

v JG�� �e �oc skute0n� tctelni. A je to 
;'r�v� tento cir,�ul�s ·ritiosus, kter; zp�so­

buJ�, ie ka�di spole�nost, v ni2 to�8litni 
vccnj s:;zysl ;:,revli:,dne, nevy�nutelr.� skonci 
jako stet, V nl-mi neJvyssi, ci le;:,e receno 

�edinou, "transcendentn!" hodnotcu je mac. 
V takove�to moder:1!� ekvivelentu fise vAc­
neho s:nyslu jsou du�i:cvni hodnoty tolerova­

ny jen v tom rozsahu, v jakJm slouti moci. 
Jelikoz o v!ech "klasickych" hodnotach 
/prHvda, svoboda, zakon, cest, spravedl­
nost, rozum, atd./ plati, ze jejich sfery 
platnosti e relevance jsou sfere moci buo 
nadrazeny, nebo s ni nemaji nic spclecneho, 
jeJich po�fizeni operativnim potfebem moci 
vede k jejich niceni nebo - coz je jeste 
,10r:H - k vytvoI-eni jejich pa'delk�. Na u­
kazku uveome osud pravdy e svobody. 

Je nesnade. Je-li moc nejvyssi hodnotou, 
pak vsechny informece, projevy a myslenky, 
ktere ji posiluji, jsou pravdive. Ty, kte­
re cini opak, jsou lzive. A ty pek, ktere 

necini to ani ono, jsou zbytecne a tudiz 

nedostatecne prevdive a tudiz vlestne lzi­
ve. Rdzhodnuti, zda neco mac posiluje ne­
bo oslabuje, musi ovsem opet nalezet moci 

same, nebot kdyby nenalezelo jenom ji, 

pfestala by byt nejvys§i instanci, coz 
pfedstavuje jeji nejvetsi mozne oslabeni, 
ne-li popreni. Je take zrejme, ze monopol 
na pravdu bude nejdurazneji prosazovan 

v souvislosti s konflikty typu "bua j' ne­
bo ty" e vsemi skutecnostmi, jez by mohly 

svedcit o neuspechu moci na poli slibovane­

ho pokroku. Aby vsak jeji monopol v tomto 

smeru byl uciney, musi moc mit vylucne pr,­

vo urcovat, jake sfery jsoucna pojmy "ja" 

ci "ty" vymezuji, co znamen, slovo "konflikt" 

r:i- zde vubec neco takoveho v tom kterem pri­

pade vu.bee nastalo. A konecne mus! mit mo­
nopol rozhodovani o tom, co je ci neni us­
pech nebo pokrok, Ve vsech techto oblastech 

nemuze byt proto nikomu dovoleno, aby se 

o problemech a k ruznjm otezkem vyjadroval 
podle sveho, a to at uz slovy neoo skutky. 

Likvidaci svobody v normalnim smyslu slova 
vsak vec nekonci. Dochazi k fatalni prome­

ne vyznemu tohoto slova. Jelikoz moznost 
jednat podle sveho ma v novem usporedani 
jen moc, existuje jen jedina vec budici zae­
ni svobody a to naprosta sebeidentifikace 
s moci. Ta vsak moc nanejvy§ posiluje a·pro­

to je neprosto jiste, ze za pravou svobodu 

prohlasi prave ji. Z techto vsech d�vod� 

je nutno Zb existencialni vzorec lidske si­

t.uace v totelitni spolecnos ti povezovat vy-
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raz "ani ja ani ty - pouze mac". 
Popis totalitni moci by vsak nebyl upl­

ny, kdybychom se nezminili o tom, ze tato 
�cc je ze sve podstaty neschopna z!t v mi­
ru i s  tim, cc je mime jej! vladu, tj. se 
svymi sousedy, Tento zavazny fakt je caste 
prehlizen, bagatelizovan, nebo povazovan 
za nahodny a ref'ormovatelny. i< ziskeni imu­
nity ��ci tomuto omylu staci, kdyz si uve­
domime pricinu tohoto jejiho atributu. 

varovnym znamenim v tomto smeru, ktere 
je na ocich kazdemu, je skutecnost, ze sou­
casna artikulace totalitniho vecneho smys­
lu ma podobu i.deologie, jez postuluje svet 
jako bojiste mezi dvema protikladnymi a ne­
smiritelnymi silamL - na jedne strane sto­
ji. pusoben! a vlada totalituiho vecneho 
smyslu a na druhe strane vse a vsichni, 
kdo s nim nejsou zajedno, Z toho plyne, ze 
jakakoli mocnost, jez neni s danou totalit­
ni moci zajedno, musi byt - i kdyby uyla sa­
ma totalitn! - klasifikovana jako nepratel­
ska "proti-smyslna" s!la, jez mus! byt zni­
cena. Jakykoli kompromis s onou mocnost!, 
jakekoli poleven! v nepretrzitem tlaku na 
ni by se totiz automaticky jevilo buct jako 
zrada totalitni moci na jejiam vecnem smys­
lu vyjadrenem manichejskou ideologii, nebo 
jako priznak toho, ze vecny smysl uz ales­
pen zcasti neplati. Oboji vsak znamena vpos­
ledku totez - ztratu legitimity moci. 

Ideologicke mechanismy ovsem tau nejhlub­
si pricinou agrasivity byt nemohou, nebot 
totalitni mac, jez by sebe samu trvale pod­
r.izovala nejake definitivni ideologii by vli­
vem tohoto podrobeni se necemu p::'-estala b:it 
tot�litni, nebot by prestala byt tau nejvys­
si instanci. Nejhlubsi pr!cina mus! byt na 
ideologii nezavisla; ideologie je jen jej!m 
projevem. 

Touto pricinou je samotna podstata tota­
litni moci, totiz skutecnost, ze se deklaro­
vala jako nejvyssi instance a ze tud!z neuz­
nava zadne ji nadrazene meritko, nebot take­
veto meritko by mohlo byt zakladem pro jes­
te vyss! instanci, nez je ona sama, Z_hle­
diska totalitn! moci nemuze byt vyss! nadra­
zenosti vuci ni nez nezavislost v:uci n!. 
Tim padem cokoli, co s ni neni zujedno, tj. 
co se rid! na moci nezavislymi d�vody a uce­
ly, se j! mus! jevit jako ji presahuj!ci in­
stance non plus ultra. "Cizi" entita tak 
svou existenc! podkopava /"utoc! na"/ samot­
ne zaklady moci. Z tohoto duvodu jsou neus­
tale pokusy onu entitu znicit. nebo "pohltiti" 
pro moc jedinym moznym postupem, Skutecnost, 
ze takova moc povazuje i nejperfid_nejsi uto-
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'icy na bezbranne a pokojne sousedy ci partne­
ry za pouhy vykon svateho prava na sebeobr�­
�u, by nemele byt povazovane za projev pok­
rytectv!, n,ybrz za pravdivy odraz zakousene 
t13kos ti, 

V predchozim textu bylo ukazano, ze ne 
?Ocatku vzniku totalitn! moci je slepa ulic­
ka, ve ktere se ocitne kazda spolecnost, 
v nH prevladne vira v totali tni vecny smysl. 
Zbyva vsak jeste vysvetlit, kde se ve spo­
lecnosti oere vule takovou moc vytvorit a 
ochotne j! slouzit, m!sto aby se odvrhla v!­
ra v totalitn! vecny smysl, pote co se jeho 
d1sledky stanou zrejmymi. 

Existence hodnot a meritek nezavislych 
ne lidske manipulaci, tj. v. prav�e transcen­
dentn!ch, vede v kazde spolecnosti k prova­
deni neustalych soudu nad lidskymi myslenka­
mi a ciny. Meritko rozumnosti zpusobuje, ze 
obcas jsou nekter! lide shledani hloupymi, 
mer!tko spravedlnosti zpusobuje, ze obcas 
jsou nekter! lide shledani vi.nn.i z bezprav! 
ci trestnych cinu, mer!tko dobroty zpusobu­
je, ze obcas jsou nektef! lide shledani ni­
cernnymi, meritka pile, dovednosti, uzitec­
nosti zpusobuji, ze obcas jsou nekter! lide 
shledani l!nymi, neschopnymi, k nicemu, atd. 
Je prirozene, ze dotycn! lide any soudy vel­
ci tezce nesou, zejmena kdyz maj! podobu 
ztraty pt!jmu, verejne pohany a zesmesnen!, 
ci uveznen!. Je zrejme, ze clovek nemus! byt 
nijek zvrhlym jedincem, kdyz. za teto situa­
ce pocituje ochotu podporov.at ci alespon 
pfiznive hodnotit we, co mu slibuje, ze aej 
one t!ze zbevi. Presne t.oto nab!z! lidem 
V jeste svobodne spolecnosti skupina repre­
zentuj!c! zarodek t.otalitni moci. Ujillt.ova­
n!m, ze v jejich pripade se jedna o nespra­
v.edlnos t, z iskava tato skupina podporu mno­
eych lid! postizenych. nepriznivymi soudy vy­
se uvedeneho druhu. A pote, co se pevni etab­
iuje, je totalitn1 mac schopna ucinit mnohem 
komplexnej§! a h.matatelnejsi nabidku� "Milh­
te byt hloupi, zl!, lin! a neschopn!,jak je 
vam libo, avsek nic z toho nebude m!t vliv 
ne vase pr!jmy, spolecenske postaven! a po­
vest. Navic bude ucineno vse proto, aby va­
se svedomi bylo klidne, nebot donut!me ostet­
ni, aby schvalov.a_!_i vse, .�o budete cini t 
a nikomu nebude dovoleno, aby to zpochyb­
noval. Jedinou podmi�ou pro to v§e je, ze 

budete slouzit moci." 
Skutecnost, ze udrzoven! t.otalitni moci 

vyzaduje nepretrUte konani cinll, jez by 
byly tvrde odsouzeny i matnymi z.bytky "kla­
sickych" meritek morallcy, spravedlnosti 
a rozumnosti, jen je§te v!ce_utuzuje sva -



zek mezi moci a jejimi podiln!ky, nebot ti­
to spatruji v moci jedinou zaruku pred ne­
pfiznivymi soudy onech cin-j, Prave tato je­
Jich zavislost na moci je pricinou pdsobe­
ni one kladne zpetne vazby, odpovedne za sta­
lou tendenci moci k vlastni regeneraci a 
rustu, Prervat vlastni svezek s moci, zna­
mena sna§et. nejen jeji hnev, nybrz i vycit­

ky vzkri§eneho osobniho svedomi. K takove­
to promene Sevla v Pav�a je zapotrebi vskut­
ku velke odvahy a moralni sily, Naproti to­
mu setrvavani ve svazku nevyzaduje zadne 
zvla§tni osobni zloby a vytrvalosti ve zlu, 
ale pouze nedostatek dispozice k mucednic­
tvi, coz je velmi bezna lidska vlastnost. 

z predchoziho by se nekomu mohlo zdat, 
ze totalitni moci - fi§i je souzeno prezi­
vat na veky a ze se tedy jedna o prvni sku­
tecnou r!§i vecneho prezivani. Toto zdani 
je v§ak mylne. Neslucitelnost totalitni mo­
ci s jekoukoli opravdovou hodnotou zpusobu­

je, ze teto moc se dokaze udrzet jen za ce­
nu staleho podvraceni a destrukce nejen vse­
ho toho, co dava lidskemu zivotu smysl, ny­
brz vposledku i toho, co ho vubec umoznuje. 
Toto niceni mu�i jednou nevyhnutelne dospet 
do bodu, kdy zecne podlamova� samotnou fy­
zickou in:frastrukturu moci. Krome toho hro­
zi nebezpeci, ze se lidsky zivot stane pod 
jeji vladou tak bednym, ze lide budou dohna­
ni k slepemu a zoui'alemu nasili. 

Bylo by fatalne neodpovedne a zrejme i 
sebevrazedne, kdyoychom zaujali postoj vyc-

ZDANENf A ZASTOUPEN.f 

Petr Daimler 

Moc ztratila samozrejmou jistotu a zaha­
j_ila ustupovy boj. N.ejen v Ceskoslovensku, 
ale i v  nekterych dalsich. zemich vychodni 
Evropy sledujeme pokusy udrzet pod kontro­
lou co nejvice oblasti a "poustet" jen ty, 
jejichz ztrata se nedotkne mocenskeho mono­
polu. Na tyto uhybnd manevry opozice zpra­
vidla odpov!da zpusobem obsahujicim urcity 
empiricky zaklad; "Podivejte se, kam jste 

t.o dopracovali, podivejte se na zaostalost 

kdysi predni evropske ekonomiky, na upadek 
mezilidsk:ych vztahu atd." Tyto reakce vliak 

nicmene postradaj! hlubli! zalozeni a zame­
il.uji priciny za nasledky. 

kavani az onen proces sebedestrUkce dospeje 

ke svemu konci. Jedinou alternativou je hle-
1,·,t. ;::oz.nest, jsi< ze :oteli t.nl'. :noci post�vit 

3 �abr6nit ji v jejim nicive� dile. Jelikoz 
r.ato .. 1oc vsechny tra::scendentnl'. hodnoty po­
p!ra a jeji hlavni zbrani je �onopol na ves­
�ere preziven!, jez prid�luje ci odnima pod­
'..e sve libov-.ile, m1ze se ji vskutku posta­
vit jen obrana hodnot, pri ktere jsou lide 

ochotni obetovat i sve casne a vecne prezi­
vani. Ztratou vecneho prezivani zde min!me 
predev§im nepritomnost jis_toty, ze obrena 
bude mit uspech, popr. ze nebude beze stopy 
zapomenuta. 

Odstranenim totelitni moci vsak cely 
;iroblem nekonc!, nybrz znovu vyvstava V po­
dob� otazky, jak tragickou zkusenost s tou­
t.o mod vtelit nejen do my!!lenkove reflexe, 
ale i do nasich politickych instituci, a to 
jak v narodnim, tak v mezinarodnim metitku. 
Jalsi reprizu totalitarismu by totiz svet 
nemusel prezit. Toto neni trivialni ukol, 
nebot stale hrozi nebezpeci, ze pro boj se 
zle.n bude pouzite metoda s.ice. naprosto zrej­
me a spolehlive ucinnosti, u niz se v§ak 
az prili§ pozde zjisti, ze dand zlo "odstra­
nuje" tim, ze jej na'1razuje zlem vetliim. 
v tomto konkretnim pr!pade jde o to, ze na­
�im cilem nemuze byt obnova libovolnych 
transcendentnich hodno�, nybrz vylucne tech, 
s jejichz pletnosti stoji e pada dustojnost 
t .oho posledniho a nejmensiho cloveka. 

Meli bychom si polozit pfedevliim otazku 
o podstate demokracie. Je molne k ni ptis­

tupovat ruzne; z hlediska lidskych prav, 
podstaty cloveka, cloveka jako Boziho stvo­
reni a pod. I kdyz jsou takove pfistupy ne­
pochyone hlublii - a eutorovu srdci velmi 
blizke - lze ne ne celkem snadno namitnout, 
ze lidska prava jsou i tridni zalezitosti, 
ze podstata Hov.eka se vytvari v· dejinach 
a ze chapani cloveka iako stvoteni je pro 

ateistu neprijatelne. Proto se mozna spill 

shodneme na pfizemnejlii� pfistupu, zaloze­
nem na faktu, le platime dane, nebot je uni-

\ verzalnej�i, asi jako fakt, le univerzalne 
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odmitame zlodejstvi. 
Vyvozovani obcanskeho prava na kontrolu 

moci z danoveho poplatnictvi ma svou dlou­
hou historil. V pocatcich dvou neJstabilnej­
sich demokracii na svete, brits�e a americ­
ke, mela my§lenka souvislosti dani a obcan­
skych prav zasadni vyznam a svou vybu§nou 
silu. V roce 1215 anglicky kral Jan I., pod­
nikajiei na kontinentA valecne vypravy bez 
souhlesu slechty, tehdejsiho politickeho 
naroda, narazil na dno statni pokladny. 
Kdyz zadal o financni pomoc, nedostal od 
Hechty nic., dokud nepodepsal zakladni do­
kument politickych dejin, Magnu Chartu, Vel­
kou listinu svobod, v niz mj. potvrdil pra­
vo naroda mluvit do veci verejnych. Jan, od 
te doby zvany Bezzemek, listinu podepsal ne­
uprimne a pokusil se ji odvolat, jakmile 
mel poci�, ze je· z nejhorsiho venkui ale 
Magna Charta uz byla jednou podepsana a Bez­
zemek ani jeho nastupci nedokazali restauro­
vat predchazejici stav. Po peti a p�l stole­
tich se zas.ada "no taxation without repre­
sentation" /zadne zdaneni bez zastoupeni/ 
stale Jednou z hlavnich my§lenek Americke 
revoluce. Kd�z v roce 1773 anglicky parla­
ment uvali� na americke kolonie d�lsi, ten­
tokrat caj�vou de�, vzbudilo to v-�merice 
velke pobot:.:-·eni. Pree mame platit dan, kte.­
rou jsme s1 nepdhlasovali, kterou na nas u­
valil parls -.ent, v neml!. nejsme zastoupeni? 
Vazeni bosL nsti oocane se prevlekli za In­
dLany a uspJradali prvni happ�ning dejin, 
"Bostonsky cajovy dychanek". Vtrhli na lode, 
privazejici pytle se zdanenym cajem, a vho­
dili je do uore. Netrvalo d.i.ouho a vypukla 
valka o nez,�vislost. 

Totez, byt mn.ohdy s mensi d�slednosti se 
delo v cele Evrope. I u nas bylo nejucinnej­
§i zbrani z�mskych snem� proti absolutistic­
kym snaham anovnik� povolovani ci spis ne­
povolovani ,imoradne berne, ktere prakticky 
a� do vznik11 parlamentniho systemu v minu­
lem stoleti zajistovalo urcitou delbu moci 
a podil stev1l na rozhodovani ve verejnych 
zaleh tostech. 

A jak je to dnes? Existuje v systemu tzv. 
realneho s�cialismu zpetna vazba, jiz spo­
lecnost m�z� kontrolovat nejen vy§i zdane­
ni, ale 1 to, co se posleze s penezi z dani 
de�e? Odpov•� je jasna� takovato zpetna 
v.azba 7 rea:ite neexistuJe; mela by se vsak 
podle mne s'at jednim ze zakladnich postu­
latil spolec·.osti. V p.Hlis mnoha sferach 
ekonomickeh · a politickeho zivota se v pos­
lednim p�l �toleti rozhodovalo bez obyva-
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telstva, upirala se mu jakakoli moznost ve­
ci ovlivnovat; nemam na :nysli jen takova 
ryze politicka rozhodnuti, jako je naprik­
lad existence Pohranicni straze - luxusu, 
ktery si nedopreva ani tak boha

0

ty stet ja­
�o je NSR, ale i otazky komunalniho vyzna­
mu - rozhodnuti architektonicka a urbanis­
ticka. Kdo kuprikladu rozhodl o stavbe uzas­
neho Palace kultury a prime bachorecne Ne­
ve sceny, o orientaci na tezky prumysl v pa­
desatych letech, o budovani vetrnych a se-
1ivych sidlist bsz ulic? Ke vsem uvedenym 
rozhodnutim jiste existovaly alternativy: 
hranice neuzavirat, misto sidlist dat pred­
nost ve vsech ohledech lepsim rodinnym dom­
kum, obrovske a drahe barabizny oestavet, 
ml'.sto ocelar.en rozvijet tradi.cne' zavedeny 
zpracovatelsky prumysl, nerusit smenitelnost 
koruny, atd. Tyto alternativy se vsak nepro­
sadily, mnohdy moc zabranila i jejich pouhe­
mu formulovani. To, co se prosadilo, stale 
stovky miliard Kcs, a naprava, ke ktere bu­
de muset drive nebo pozdeji dojit a ktera 
bude tim drazsi, o co dele se bude odkladat, 
prijde na dalsi miliardy. Vsechny ty penize 
pochazeji z. dani. Kdo v:eti, ze socialismus 
neco dava zadarmo, je na stejnem omylu jako 

ten, kdo si mysli, ze spolecnost kontroluje 
zdaneni. Ty dane platime vsichn�, ale kdo 
ma moznost o nich rozhodovat? Pomineme-li 
swdnou teoril kolektivni neodpovednosti, 
podle niz vlastne nerozhoduje nikdo, asi si 
odpovime, ze rozhoduje uzka v:edouei spicka. 

Co by meli cesti demokrate pozadovat? 
Podle jakeho kriteria mame posuzovat politi­
ku soucasne v.lady? Jisteze predevsim podle 
cin�! Od soucasneho stavu bezmoci k demokra­
tickemu podilu na rozhodovani je tak daleko, 
ze umoteni poddani jsou obcas v pokuseni 
uvitat kazdy naznak zmeny, kazdou ulitbu ve­
rejnemu mineni s op:timismem, ktery by si 
snad meli uchovat pr.o lepsi prilezitosti. 
S podobnou zizni po pozitivnich vecech se 
ostatne setkavame i leckde na Zapade, jehoz 
verejne mir:ieni tv.ati tv:ar vyvoji v SSSR ja­
ko by ztratilo veskerou zdravou podezriva­
v.ost. Jake by se vsemi smery roz§irila sta­
re ceska nectnost, povazovat hezky zzwjiei 
slova jiz za ciny. 

Vzhledem k tomu, ze v hospodarstvi j_su.a 
uz narazili na dno, je velmi pravdepodobne, 
ze se moc nejak pokusi verejnost uklidnit, 
opit ji lacinym rohlikem. To je zrejme jiz 

dnes, kdy _se objevuji popularne znejic� s�o� 

va o opetnem povoleni remesel /ovsem bez je­
jich zrovnopravneni s nevykoruzym statne 



druzstevnim sektorem, bez pujcek nutnych ke 
:;;f:!.zeni zivnosti a bez cech,j, ktere by nejen 
hajily zajmy remeslniku, ale take rucily za 
jejich prac.i/, ozyvoji se i jakesi nejasne 
zvuky, naznacu;:jici snahu udelat neco s eko­
logickou katastrofou, kterou ale bez ucin�. �:· 
n,ych sankci proti zneci1itovatell'.l.m napravovat 
nelze - a jakepak ucinne sankce v systemu 
centralizovaneho ho�podarstvi, kde jedinym 
majitelem vseho je stet, a ten sam sebe"ucin­
ne" trestat nebude. Nebudeme tedy v zadnem 
ptipade verit "ekologickym program.um", "kom­
plexnim pristupl'.l.m k ochrane zivotniho pros­
ttedi" apod., ml'.l.zeme vsak svou duveru nabid­
nout konkretnim cislum o vyvoji znecisteni, 
budou-li pochazet od instance nezavisle na 
moci. Kdo takovou apolitickou ekologickou 
instanci. nepripusti, nemysli t.o s zivotnim 
prostredim uprimne. 

Na§im zakleanim pozadavkem by v§ak melo 
byt co nejpodrobnej§i zverejneni udaju o tom, 
kolik bylo vybrano n� danich rozneho druhu 
/pak by si kazdy mohl spocitat, ma-li cs. 
rozpocet schodek a jaky/, a predevsim udaju 
o statnim rozpoctu. Tak bychom se konecne 
dozvedeli, kolik z na1iich kapes bylo vydano 
na armadu, na prumyslove investice, na dop­
ravu, na policii, na �dravotnictvi /v tom 
specificky na tzv, Sanops, neboli Statni us­
tav narodnino/sic!/ zdravi/, na §kolstvi, 
na nejruznej§i dotace maloobcnodnich cen atd. 
to v1ie podrobne rozepsano na ;:jednotlive po­
lozky, Meli bychom pozadovat podrobne infor­
mace o pocetnich stavech a financovani ta­
kovych roztomilych instituci, jako je na§ 
ceskoslovensky superluxus, vy§e zminena Po­
hranicni straz, ruzne tzv. slozky jako na­
priklad politicka policie ci pohotovostni 
Jednotky VB, podrobne informace o takovych 
dosavadnich tabu, jako jsou system socialni­
ho zabezpeceni armady a policie, jejich pla­
ty a starobni duchody. Samozrejme bychom 
meli venovat pozornost i t�m mene kontroverz­
nim zalezitostem, jako je tfeba finencovani 
mistniho vodovodu apod, 

Venujme kratky odstavec i cs. zdravotnic­
tvi: stoji za zminku, ze po zavedeni narod­
niho zdravotniho poji§teni v povelecne dobe 
byly davky na zd�avotnicke pojisteni vedeny 
oddelene od dani a bylo tedy mozno do urci­
te airy verejne kontrolovat, zda se opravdu 
penize vybrane k tomuto ucelu na ne venuji. 
Pozdeji, v pounorove dobe, tyto devky sply­
nuly, ci byly splynuty s dani z prijmu. 
Dnes, po ctyriceti letech takove jednotnos­
ti, vidime dusledky - rozsehlou dekapitali­
zaci cs. zdravotnictvi, na nez zbylo par 

:robtu ze stolu. Evidentnim pozadavkem 
V tomto pfipade je vyclenen! pt!spevku na 
zdravotnickou peci z dane z prijmu a vetej­
na kontrola toho, jak se s temito penezi na­
klada. 

Zamerme ale nyni poh�ed do vlastnich 
"rad", Je nase demokraticka verejnost ochot­
na uvazovat vy§e popsanjm zpusobem? Nejsou 
pro vetsinu z nas - i jako pro obcany - sta­
le dulezitej§! postulaty kulturniho razu? 
aeni pro mnohe jaksi pod Liroven zabyvat se 
necim tak trapne trivialnim, :ako jsou roz­
po�tove polozky a schodky, vuLec penezi? 
Cmen "utek od skutecnosti do zr.ysleni", jak 
to vyjedril jeden klasik, ma ov§em v zatuch-
1.ych pomerech s tredni Evropy svou tradici; 
moc nabizela a n�bizi ruzne s�ogaty, tole­
ruje urcite kulturni aktivity, ktere se pak 
V politicke rovine dostavaji do nechteneho 
sousedstvi takovych nahrazek a ventilu, jako 
je sport., chatarstvi, televize. Na§e demo­
kraticka verejnost by se vsak takovymto de­
for�ovanym pojetim kultury,jakozto unikove­
r.o §idftka, nemela nechat zmast. Podle auto­
rova presvedceni urfity pfehled o danovych 
E rozpo�tovych otdzkach patfi k necemu, co 
GY bylo mozno nazvat obcanskou gramotnosti 
& povinnosti. V demokratickych statech pat­
"1 perlementni debate o navrhu statniho roz­
oo�tu k vrcholnym politickym udalostem roku, 
V. serioznich novinJlach se pretiskuji plne 
Lexty projevu, ktere v rozpoctove debate 
prona§eji poslanci vladnich i opozicnich 
stran, analyzy expert1. Tisk i televize 
srovnevaji prostredky vydane na ten ktery 
uael ZB posledni leta, pred ocima verejnos­
ti se stfetavaji vice ci mene podlozene na­
zory, snad i politicke filosofie. Jisteze 
,je mozno namitnout, ze je v tom. vsem mnoho 
stranicky zaujatych vypad�, caste 1 demago­
eie. Stale v§ak zbyve ona tak nesmirne du­
lezita zpetna vazba: v pr.i§tich volbach se 
ukaze, zda volici politiku dosavadni ustred­
ni ci mistni vlady prijali. Ve �vycarsku, 
t{de maji zavedenou instituci 1·eferenda, se 
to muze ukezat dos ti brzy. Zkt,sme se na 
chvili zasnit a predstavit si u nas zverej­
neni zmineneho podrobneho a nezfalsovaneho 
rozpoctu, eventuelne referenda o nem; j_aky 
by to byl uzasny prulom do dosavadniho zpu­
sobu vladnuti! 

Podari-li se dostatecne rozsitit vedomi, 
ze zakladnim pravem obcana je rozhodovat 
o tom, co se bude dit s jeho penezi, ktere 
stet vybral ve forme dani, a ze upirat mu 
toto prevo je nejen politickou represi, 
n,ybrz i obycejnym zlodejstvim, muze tak 
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vzniknout /t�k se to alespo� jevi autorovi 
techto fadek/ erchimedovsky pevny bod, z nG­
hoz by bylo rnozno pohnout diktaturou. Tako­
v-2 pravo by mohlo byt v pcliticke ravine 
povazovano za neco zakladnejsiho nez prava 
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jina, vyvozena uz z ur�itych filosofii, 
svetovych nazoru atd. Vedomi souvislosti 
mezi poplatnictvim a obcanskymi pravy je 
v!ak v nali kulturni sfefe ne�im dosud 
znecne exotickym •••• 



NciS rozhovor .· 



Rozhovor Alternativy 

s dr. Janem Cernogurskym 

0 SLOVENSKU A O  SLOVACfCH 

A.: Nejdfiv bych vas prosila, ehyste se cte­
nafum otedstavil. Jste povolanim pr�vn!k. 
h!uzett. sve povolani vykonavat'! 

J.C.: Ako sa to vezme. P5vojne soffi praccvel 
ako advokat v Bretislave. V r. l'}El :�e ·,-y­
lucili z advokacie za obhajobu v politickom 
procese. Potom som pracoval ako §ofer a nes­
kor ako podnikovy pravnik. Cd r. 1%7 mi 
podnik nepredizil pracovn� zmluvu a som ne­
zamestnany. Ale mozem pokracovat v poskyto­
vani sukrornnych pravnych konzultacii najma 
disidentom a nabozenskym aktivistom a v cb­
medzenej miere ej zastupujem v civilnych 
sudnych sporoch. 

A.: Jste z 3ratislavy. Vas otec Pavel ::er­
nogursky bjval pfed v�lkcu, ale i pak ze 
valky politikem nekdejsiho slovenskeho ste­
tu. Soucesny rezim mu jost hrubA pfedhaz�­
je jeho politickou cinnost a �amlfeni. Jak 
dalece vas vas otec ovlivnil? Jak vy sam 
hodnotite ucast ve�eho otce ne d�jinach slc­
venske poli tiky? 

J.C.: Je nas 5 deti. Rodi�ia nam vytvorili 
hermonicke prostredie� �ravdepcdcbne ctec 
priputal moju pozornost uz od mladosti k 
spolocenskym a politickym problemom. Jeho 
politicke ucinkovanie so� v mladosti poci­
{ovel predovsetkym ako problem pre moje 
studiwn. !-loci som sa ucil s vyznamenanirn, 
ne strednu skolu som sa dostal len tak Lro­
chu podfukom mimo Bratislavy a po �aturite 
som stratil tri roky - pravnicky povedene 
v prl'.cinnej suvislosli s ot.com - k.;·rn som 
sa dostal na pravo. Spitne si myslim, ze mi 
to 1en prospelo, naucil som sa taklike v 
zapase s rezimom. 

Otcovu politicku drahu mozem teraz sle­
dovat len v hrubych rysoch. Bel poslancom 
slovenskeho snemu. Autonomisticke hnutie 
za prvej republiky povezujem za opravnene., 

principialne nenamietam proti otcovej ucas­
ti. 14. marca 1939 hlasoval v slovenskom 
sneme za slovensky stat. Vtedy boli dve al­
ternativy. Vyhlasenie slovenskeho statu a­
lebo rozdelenie Slovenska medz� N.emecko, 
Polsko a Mactarsko. Myslim, ze len blazon 
by bral rozdelenie. V maji 1942 sa nezu­
castnil ne hlasovani snemu o zakone v su-

vislosti s deportaciami zidov. Pytel som 
sa ho, preco nezostal na hlesovani a preco 
nehlasovel proti. �ovedal mi, ze zakon sa 
prijimal, keu uz deportacie prebiehali 
a az zakon priniesol moznost, aby prezident 
udeloval vynimky. Po vojne ro�oval s Gusta­
vom Husakom o uplatneni sloven3kych katoll'.­
kov v politike. V aprili 1946 ,a podielal 
na vzniku Aprilovej dohody, ktnra predurci­
la volebnu porazku komunistov. Cd r. 1951 
do r. 1978 pracoval ako robotnik. V autono­
mistickom hnuti sa zacal angazovat v r. 
1930 a este v r. 1988 rezim povazov.el ze 
politicky relevantne napadnut ho v tlaci. 

A.: Zijeme v jedne republice, ale prece oba 
narody, Cesi a Slovaci, proz:(vaji dejiny 
spolecneho statu dost odlisne. Dovolte mi 
ptat se prave na tato slovenska specifika, 
prctoze znalost znamen& leps1 pochopeni. 
i,ly V Cecnach pfi nejlepsi vuli m1Heme znat 
jen povrch, ale nikoli ono skryte proudeni, 
ktere vsak je rozhodujici pri vnimani his­
torickeho casu. Zacnu federalizaci. Mysli­
te si, ze zakonem o �ederalnim usporadani 
statu se konecne vyresilo ne zcela rovno­
pravne postaveni Slovak� ve spolecne repub­
lice? Co fakticky federalizace Slovensku 
prinesla? 

J .c.: Vsetky zakony maju v komanistickych 
statocb iba relativny vyznam. Nad zakonmi 
sidli komunisticka strana a one urcuje icb 
skutocny obsah. Federaciou sme ziskali for­
malnu rovnoprav.nost v republike, ale aj tak 
si nem6zeme podra svojej v6le usporiada� 
pomery na Slovensku, pretoze n.am v tom bra­
ni komunizmus. Tento stav nedovoluje rozvi­

nut vsetky prednosti federacie a zetienuje 
jej v:/znam. Pod prednostami m8JJI na mysli, 
ze vo veciech, vyhradenych narodnym repub­
likam, najma v skolstve, kulture a ciastoc­
ne v hospodarstve by sme si robili na Slo­
vensku politiku, ktora na_m vyhovuje. Mimo­
chodom, povazujem za pravdepodobne, ze ze 
takovych podmienok by sa casom vyskytli roz­
diely medzi anslogickou politikou v Cechach 
a na Slovensku. Ale obmedzena moznost urco­
vania vlastnej vnutornej politiky je aj va­
sim problemom V Cechach. Federacia vyriesi­
la rovnopravnost Slovakov voci Cechom, ale 
nevyriesila rovnopravnost Cechov a Slova-

41 



�:cv •,c,�i k0:iunL:mt,. ?al:t.i.c;'J' priniesl8 i'e­
der,cie �lov�kcI �dlo, tak�er nit. Doned�v­
na vyBl'. po:;et .::lov:ikov na dclezi tjch pos­
toch strnny a ·:lad:,· nepcva.'.:ujer.: :!.8 dosledok 
federdcie. Ale fc�n�lna rovnopr�vncs�, zis­
�ana federacicu, je pre 5lcvensko dolezitJ. 
v dejinach sme postradali prave fcr�alne 
zaruky svojej svcjbytncsti. 

.I...: Jste pr?.vnik s pfesny:n 1Uyslenirn a dovol­
te mi otazku: Je federace dvou narod� sku­
tecnou federaci? Nema v sobe i nebezpeci 
zneulit!? �arazl'.m na tento problem jeste 
v jinych otazkach, tect se konkretne zeptam 
na nektere znepokojive veci. Nechci napros­
to zivit jakykoli nacionalismus, cesky jeko 
slovenskj. Podle meho nazoru jsou 5lovaci 
narod ne vzestupu a je s tl'.m spojene jista 
aktivita, ktera Cechum, narodne davno usgo­
kojenym, chybl'.. A prave proto me zneklidnu­
je jakesi podivne pror,�stan!, ktere zte::!.! 
vznika zivelne. Nechci mluvit o triviali­
tach, jako je napfiklad nespokojenost Cechu 
se slovenstinou v televiznl'.m vysl'.lanl'.. Zara­
zejl'.ci ale v Praze je mnozstv! ufedn!ku ze 
Slovenska. Sneha po parite ve federaln!ch 
organech znasobuje byrokreticky eparat, 
ztezkopadnuje uz tek tezkopadne t!zenl'.. 
Ruzni lide presazen! ze sveho pfirozeneho 
prostrea! mohou slouzit ale i jinak. Uzasla 
jsem napfiklad, kdyz me na podzim vysetfo­
vali Slovaci, zamestnan! v prazske St6. 
Jste si na Slovensku vedomi mozneho zneuzi� 
ti narodnich zajmu? 

J.C.: .Iste odo mna neocakavate, le budem 
pozadovat mensie zastupenie Slovakov vo fe­
deralnych organoch. PokiaI ide o slovenskych 
StBakov V Prahe, odporucam vam, aby ste ich 
z Prahy vyhnali a podie moznosti sa nezas­
tavte a vyzente ich aj z Bratislavy. Ale te­
raz vazne. Myslim, ze pocet slovenskjch 
uradnikov v Prahe dramatizujete. Viem este 
z dooy svojho studia v Prahe, ze nie je iah­
ke ziskat Slovakov pre pracu v Prahe. Tato 
otazka - eko mnoho aelsich - by nemala byt' 
zastreta tajomstvom a v primeranej forme 
publikovana. Isteze federacie mus! mat aj 
svoj kadrovy substrat, ale nepobadel som ne 
Slovensku, ze by sa pocet slovenskych byro­
kratov v Prahe pocitoval ako paicivy problem. 
a1ze rozumna dohoda by bola mozna a realizo­
vatelna plynulym usmernovan!m ich poctu. 

�o mate na mysli pod nebezpecim zneuzitia 
federacie? Napriek federacii ovlednutie jed­
neho narode druhym alebo federaciu ako pre­
chodny stupen pripedneho rozpadu r.epubliky? 
Federacie je formalizovana schema spoluzi­
tie nasich narodov. Ako v kaldom. spoluziti 
zivych Iud! nemozno jednym formalnym ektom 
na zecietku vylucit trecie plochy neskor. 
Ale odchyllcy od optimalneho stavu by nemali 
byt velke a federacia oy mala poskytovat me­
chanizmus ne ich ods�anenie coskoro po odha­
leni. Cstatne, urcit.a sutazivost Slovakov 
a �echov by mohla byt' hnacim motorom repub-
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liky. Pravda, eni federacia nebude funeovat, 
ak nase vzajo.nne vztahy budu co aj len Iaho­
stejne. Zakon entropie plati aj pre federa­
cie. Mali by sme si byt vedomi zhody nasich 
narodnych zaujmov, ktora nas v r. 1918 pri­
viedla do spolocnej republiky a so zaujmcm 
vyhiadavat' hodnoty jedueho aj druheho, kto­
rymi sa mo=eme navzajom obohatit'. Jedna 
3 ruojich vycitiek voci sucesnemu rezimu je 
ta, ze nie je schopnj takyto proces podpo­
rovat'. 

S prijemnym prekvapenim aj Ja pozorujem, 
ze potencial Slovenska v ramci republiky 
stupa, napriek vsetkym. dejinnym zvratom. A� 
tento rast bude pokracovet', zakonite budu 
stupai aj politicke aspiracie Slcvenske. MS­
ie to viest' k treniciam a nemozno vylucit', 
ze sa objavi demagog, ktorj by ich chcel 
zneuzit'. Obavam sa, ze vedomie o moznosti 
takeho zneuzitia je na Slovensku skSr male. 
�2li by s�e si byt vedomi, ze zijeme v dy­
nemickom obdob! roznych trendov, aj integ­
�9cnych. Z nich by sa mohla vykiut aj take­
to moznost: Ceskoslovensko je prvjm statom 
buducej integrovanej Strednej Europy. Nema­
li by sme ku nej blokovat cesty. 

A.: V §edesatem osmem roce sami Slovaci, te­
dy sloven�ti demokratd, zdOraz�ovali, ze fe­
deralizace bez demokr.acie by se mohla stet 
bezcennou. lento nazor probleskuje i v  dnes­
nich slovenskych diskusich. /viz Literarny 
tyzdennik/. Jaky vy mate na zavislost narod­
niho uplatneni na demokracii nazor? 

,j .c.: Demokracie je jedinjm modelom vnutor­
neho usporiadania slobodneho statu, ktorj 
u nas prichadza do uvahy. Chcem vsek dodat' 
:l ve upre sne nia. 

Sucasny rezim nedovoiuje pouzitie demo­
�ratickycn. meted pri voibe elternativ budu­
ceho vyvoja republiky. Nedovoiuje slobodn.e 
voiby, slobodne zdruzovanie, slobodnu dis­
kusiu, z ktorych by mohle vyrastat vacsine 
pre niektoru alternat!vu. Opozicia proti 
sucasnemu rezimu preto nemoze pracovat' de­
mokratickymi metodami, ale stale est� sa 
�us! utiekat' k urcitej konspirativnosti. 
Vieryhodnost' nasho hlasenia se k demokrecii 
V'Jplyva z ideovej platformy, z ktorej vy­
chadzeme. 

Na Slovensku pristupuje aalsie specifi­
kum. Povedal by som, ze ideova struktura � 
slovenskej spolocnosti je homogennejsie 
nez ceskej. Znacnu prevahu tu ma ketoli­
cizmus. V katolickej vacsine sa bytostne 
nepocituje potreba formalnych demokretic-· 
kfch mechanizmov, pretoze konsens sa dosa­
huje organickym vyrastanim z rovnakeho du­
chovneho zalozenia a respektovanim autorit. 



V styku s injrni zlot��:::i spclo�ncst� ��ok 
�9tolici uzn�vaj� �:·i��t d��okracie a pr·�­
vo ne odli�n; nG=or vrftune jeto presa�zo­
venl.8. Je uio���, �e z �)�ky svojho v�6�§i­
nov�ho pcstavenio �atolici nie�edy �ezba�a-

. 
d 1 ret'ck-� u_re:vej-j,.: ::1edzery VO SVCJOc; e:::c,;' l ., .•. 

�eni a �aj�� )ri jeho pre���R�i de praxe. 
0 povahe bud0ccj slovensk.ej d0mokrecie by 
8 si ve�e:li viac pcve-::ot' prLslusnici mensi­
·iov'-'ch z:lohek. s1.0ver.ske;:; spolocnos�i. Ci­
�e �a vzt'.eh desokracie e :1jrodn�ho upletr.e­
nia by ste sa :1ernali pytat'. :nna, ,rntcl (i-:e, 
ale skor injch Slovak.ov, Ale v s1.'ic:;.:,nos:i 
je lo veimi akade�icky �robl�m. 

\,: v Cechach se dost t�zce nese t�k zv!n6 
litika vyrovnavani Slovenske n& urov�� 

5�ch a Moravy neboli jinymi slovy 'l'JS:,� 
podil Slovenska na narodnim duchod�, nez 
je oprevneny. Abych nebyla podez:i�ana z, 
ceske predpojatosti - JB osobn� si my�l�m, 
ze pomoc Slov.enslru bylo to Jedine poz1t1v-

i co po sobe Husekuv rezim zanechal, Ale 
�olne ani pro Slovensko nebyl� ta ���itik� jednoznacn� vyhodna ••• - co si r.zys i e-vy. 

J.C.: Povazujem ju ze skodlivu pre Sloven­
sko z dvoch hiadisk. Uskutocnovale sa taj­
nostkersky, bez dostetocnej glasnosti o do­

vodoch, pre ktore sa uskutecnuje prave 
v takej vyske e bez zverejnenia, do akych 
projektov sa presunute penieze investuju. 
za takych podmienok poskodzuje cesko-slo­
venske vztahy a opravnene vyvolava v Ce­
chach nevalu, 

Este dolezitej§i je druhy aspekt. Pre­
sun penazi z Ci.ech na Slovensko vytvara nB 
Slovensku umele ekonomicke podmienky. Umcz­
nuje komunistickej nomenklature realizaciu 
orojektov, ktore by sa inak nedali reali­
�ovat a ktore v konecnom d6sledku len pre­
hlbuju nerovnovahu v narodnom hospodarstv�, 
pretoze nev-yrastaju z prirodzenych sloven­
skych podmienok. Nechcem sa vas dotknut, 
ale nestretol som sa na Slovensku s pocit­
mi velacnosti za tieto peniaze. Som za oka­
mzite zastavenie doterajsich presunov, BJ 
keel by to iste viedlo aspon prechodne k 

oklesu zivotnej urovne na Slovensku v pe-p . 
' 

mere k Cecham. Slov.ensko si musi byt vedo-
;ne, ze na vsetky svoje plany si musi naj­
skor zerobit1. Pravda, je potrebny jeden 

�-. Nemoze sa zopakovat situacie z prvej 
republiky, keel vyspelejsi cesky priemysei 

samovoine konkurencne_ nicil menej vyspely 
slovensky priemysel.-�tety sa proti takej 
konkurencii brania colnymi barierami. V spo­
locnej republike by boli cla nezmyslom, ale 
ekonomicky mozno vypocitat'. mieru znevyhod­
nenia zaostalejsich oblasti konkurenciou 
rozvinutejsich oblasti a znevyhodnenie vy-

revnae dotaciami z rozpo�tu. Tak sa le robi 
napr. v Eur6pskom spolo�enstve. TBke dota­
·;ie oy :neli oprovnenie sj v Ceskoslovenslru. 

A.: Vyznam Slovenska v republice je zfejmy 
! z toho, �e si krize z konce 60. ;et nasla 
j<>ko sv-:'..-i v,,raz sl0venskou nespokoJenost 
��Novotn�hoJre!imem. A t�lko bylo nahod�u, 
le po padu Movotneho i �be r�preze�tant� 
obou n8sledujicic:r: a vz3Jerc.ne protile�lych 
poli t i::k:lch pomF.r1� byli Slov�ci. Co si m�s­
l (te na Slovensku o Dubcekov1 a co o Husa­
kovi? Citi Sloveci vinu zs to ze _se �lo­
vcnsko a jeho zajem staly odrazovym m:.:stkem 
Husokova rezimu a nusakove nastupu v Fraze? 

J .C;.: -:f'azko sa mi vyjadruje o oboch najma 
preto, ze som od nich o generaciu mladsi. 
Ludie si o nich ;nyslia to, co je asi aj 
pravda, 

Alexandra Dubceka povazuj� ze cestneho 
;auza. Kea ho vidia v Brat is lave ne ulici, 
,1a t varach prevezuju Hcli ve vyrazy. Zde sa 
mi, ze naklonnost k Dubcekovi je skor senti­
mentalna nez politicka. Jeho rozhovor minu­
ly rok n.a Hlase Ameriky vyvolal pozorn.ost 
viec ako kuriozite nez ako politicky cin. 
Po vysieleni rozhovoru kazdy si najviec pa­
metel, ze Dubcek pekne spieval ne konci. 

Gustav Husak je z ineho ce�ta, Zasvateni 
1udia v Bratislave poznaju od davne jeho 
�achiavelisticke sklony. Aspen teraz to o 
sebe tvrdia. Husekov vystup na celo Sloven­
ska a republilcy se mohol udiat len v nenor­
malnych podmienkach komunistickeho tesko­
slovenska. Nepamatam se, ze by bol mel ke­

dykoivek na Slov.enslru masovejsi zestup pri­
vrzencov. V 60-tych rokoch Husakova kauza 
oola velecnou temou pre slovensku inteligen­
ciu v kulturnych casopisoch a in§tituciach, 
pretoze naburavela monolit vtedejsieho re­
zimu a pritom nevybocovole z jedine pripus�­
neho marxistickeho ra.mca. siubovela tiez 
zvrat v pokracujucom. glajch§altovruii Sloven­
ska. Naproti tomu pre masovu put mladeze na 
Devin a ne Bradlo v r. 1968 Husak ako keby 
eni neexistov.al. Je kuriozne, ze ceska Uac 
v r. 1968 prezentov.ela Husaka ako reprezen­
tanta Slovenske. �t.udov.el som v.t.edy v Prahe 
a s udivom· som pisal domov, eko prazske no­
viny pi§u zo Slovenska tekmer ibe o Husako­
vi. Po v.stupe vojsk Ver§avskej zmluvy Kusak 
vo svojom m.achiavelizme jednoducho nevahal 
zneuzit meno Slovenska na legitimovanie so­
vietskeho zasahu do vnutornej ceskosloven­
skej politilcy. Je smutne, ze nikto zo Slo­
venska se proti ·tomu neozvel. Verim� ze 
dnes by sa uz mel kto ozvat. Ani neskor§i 
Husakov vzostup ne celo strany e §tatu ne­
rozsiril jeho zakladnu na Slovenslru. Ludie 
to brali ako nieco, co sa ich netyke. Tento 
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stav pretrvava a preto nikoho na Slovensku 
nevzrusilo, keo Husaka v decembri 1987 zvrh­
li z cela strany. 

Gustav Husak ma jedno opravnenie trans­
cendentnej povahy na reprezentaciu Sloven­
ska� vydrzal krute vysetrovanie a sedel de­
vat rokov pre obvinenie zo slovenskeho bur­
zoazneho nacionalizmu. K tomu sa mozno pri­
druzuje nb Slovensku urcite podvedcme uspo­
�ojenie, ze Slovak je na cele statu a hoji 
syndrom vecnych podpredsedov a namestnikov. 

Nemyslim, ze by Eusak po auguste 68 zne­
uzil alebo presadil nejak1 skutocny sloven­
sky zaujem, Predsa federacia je slovenskym 
politickym programom od r, 1918 - za prvej 
republiky pod nazvom autonomia - e v r,1968 
bola politicky schvalena este pred vstupom 
vcjsk. Nenamietali voci nej ani sovieti 
a pokial viem, nebole predmetom moskovskych 
rokovani. HusaK pouzil Slovenska ako vyho­
vorky na odstavenie refcr:nnych politikov, 
pretoze si to zelal Breznev. Nu�, kcmunis­
ticke mefie pouziveju rSzne metody. Dostal 
se za to na, celo strany a statu, ale Slo­
vensko z toho nic nemalo, ak neratame mili­
ardy korun, o ktorych som hovoril v pred­
chadzejucej odpovedi. Spomienka na Eusako­
vu demagogiu z obdobia jeho zadr:ete!neho 
vzostupu k moci vyvolava na Slovensku trp­
kost'., ale ziedny poci t viny. Nevidim, v co11 
by vina male spocivat'. 

A,: Ne Slovensku bylo po celych t�ch dvecet 
let klidnejsi politicke klima nez v Sechach 
a ne Morave. AnL pomsta rezimu nebyla tek 
kruta jako v Cechach, Husakuv rezim jako by 
si Slovensko ochranil jako svoje zazemi. 
Na Slovensku je talcy daleko slabsi disident­
ske hnuti. Myslite si, ze je to vyrazem jis­
te manipulacni politiky z Prahy anebo tu 
hraje roli i urcita narcdni soudrznost, �te­
ra v techach UZ neni? 

J.C.: Problem je uplne inde, Narodna ener­
gia Slovakov sa tradicne kenelizovala cez 
cirkevne a nabozenske struktury. '.fozno to 
bolo aj preto, ze neexistovali fcrmalne na­

rodne struktury, co som uz spomenul. Najma 
proti ketolickej cirkvi smeroval uder rezi­
mu v 5C-tych a 60-tych ro�och. Jej knazi 
8 leici odsedeli najviac rokov vo vazeniach 
a katolicky orientovana inteligencia bola 
takmer uplne odstranena od moznost! tvorby. 
Nova komunisticka inteligencia nebola zako­
renena v spolocnosti a ina inteligencia 
v �iere, v akej robile kompromisy s rezi­

mom, sa tiez odcudzovala spolocnosti. 
v kratkom obdobi 6B-eho roku sa malo moz­
nost prejavit iba inteligencia, ktora male 

ucast na kulturnej prevadzke. Jej kriticku 
cast rezirn zmietol rovnako ako v techach. 
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:::iolo jeJ :nenej akc v �t>eh<:\c::, t8k:r.er sa .:1e­
�ostavile ne odpcr nor:naliz1cii a re!irau 
�ebola nebe:pecna pre svcju nezekotvenost 
-, spolocnosti. Viete, nema:n vysoku mienku 
o ko�unistickej a inklinujucej slovenskej 
inteligencii 5C-tych a 60-tych rokov. Katc­
:icki aktivisti, ke� vysli z vezeni, vybu­
:ovsli tejnu cirkev a □ohutne nabozenske 

::n:..tie, �:tore dnes registruje :C:uropa. •5o 
·qbudovali vyhodeni stranici zo 7C-tych rc­
;;ov? ;<'.ozp;ci;li sa ab:o krdel oviec. A nevy-

luceni sa zachovali podlo ako sa len podlo 
:nohli zsch,wat'. Roman r,.alisky by vedel roz­
�r�vat, ako sa od neho odvracali literati, 
ke•J ho v 70. roku vylucili zo zvazu spiso­
vateiov. Alebo si precitajte Hany Ponickej 
Lukavicke zapisky ako ju prestavali pozna� 
tzv. narodni a zasluzili umelci po prejave 
na zjazde spisovete!ov. Jablonickeho knihu 
z ilegality do Povstania najskor recenzova­
li kladne a potom ti isti recenzenti zapor­
ne. Kto z potre.stanych tvorivych precovni­
kov neurobil sebakritiku a nesk6r nepodpi­
sal vyhlasenie proti charte, pre toho nebo­
lo navratu. Roman Kalisky dodnes pracuje 
ako �urar. Dominik Tatarka a Hana Ponicka 
stale nie SU VO zvaze spisovaterov. Janka 
Silena a Valentina Beniaka pred smrt'.ou for­
malne necheli VO zvaze spisovaterov, ale 
ich knihy nevychedzali. Miroslav Valek ne­
davno sa vyjadril, ze su zanedb�telne pri­
pady spisovateiov na Slovensku, ktori nie 
su vo zvaze spisovateiov. Valek je zaned­
batelny. Ale opakujem, hlavny napor rezimu 
nesmeroval proti tej,to inteligencii, preto­
ze jej sa nemusel az tak bat. lilavny napor 
smeroval proti ver.iacim. Evanjelicki pria­
telia mi rozpr.avali o problemoch pri obsed­
zovani funkcii v ich cirkvi. Tam to ma re­
zim Iah§ie, pretoze nemusi rokovat s Vati­
kanom. Katolicki knazi stracali §tatny su­
hlas a boli zatvarani po cely cas Husakov­
ho' rezimu. AKtivisti boli §ikanovanL, bis­
kup Korec pracovel ez po penziu ako robot­
nik, Spolok sv. Vojtecha nevydal viac ako 
tucet knih, slovenske sestricky v �echach 
SB stale prakticky nemozu vratit na Sloven­
sko, oficialnu publicistiku proti tajnej 
cirkvi asi poznate. 

Pri posudzovani stupna represii na Slo­
vensku netreba zabudat ani na taky aspekt, 
ze dianie ne Slovensku bolo vzdy mimo celo-­
statnej a najma medzinarodnej pozornosti. 

A,: Slovensky narod ma teky sva d�jinna 
traumata, i kdyi jina, nez jaka mame my 
V Cechach. Petri k nim slovensky stet Joze­
fa Tisy? V posledni dobe se ozivil ne Slo-



vensku zajem o tuto postavu slovenskych de­
jin. Je tomu tak proto, ze Slovaci maji po­
tfebu pfekonavet tabu, le hledaji pravdi­
v1m vysvetlenim tohoto obdobi vychodisko 
z traumatu? Anebo to znamena obrat v nezi­
rani na toto obdobi slovensKych dejin? 
Jestli mi nH to chcete odpovedet - jaky je 
vas nazor ne Jozefe Tisu? 

J.C.: Nie som historik a nepoznam jastatof­
ne presne dejiny slovenskeho statu. Jeden 
�as so:n sa zaoberal s �astou jeho zakono­
darstva, ale to je tiez uz davnejsie. Ne­
:nam ani vykrystalizovany nazor na Jozefa 
Tisu. Vsi:nam si iba spo�ienky a nazory nb 
neho, ktore na Slovensku zachytava:n. Tie s0 
skor kladne. Teraz ner:1<'1:n ne my s l i c v:0v e 
nazor:;. i-.ladne su tudove nazory na nc '".o 

a odbcrnejsie nazory ho �odno�ia akc �r�d­
zu este vacsieho ne�odobov�nie nacisticke­
ho Nemecka. Tak ho hodnotil dokonce Viliem 
Siroky v �otaku z vazenia v r. 1142. Do 
ramce tychto nazorov mi zapeda epizoda, �;t 0-

ru zaznemenava Prokop Drtina vo svojich pa­
mltiach. Drtina a Hale prisli do povstalec­
kej Banskej Bystrice s delegaciou lond:rn­
skeJ vlady. PovstBlecky vojak, stojBci ne 
strazi pred budovou Slovenskej narodnej re-
1y, povazovBl Frantifke Ealu ze Jozefa Ti­
su (I cel.v roz:HBreny SB pytel :-:rtinu: ":o 
�c pan prezident?" 

Javi sB �i, !e ?isc mal vlastnd predste­
vu o podobe slovenskej "realpolitik" om,j 
�coy. Napr. sa o ;om treduje, fe jeho kan­
eelariB vcelku benevolentne vydavala prezi­
dentske vynimky pre zidov, ale Tiso v augus­
te 1942 v prejeve v Holici politicky zasti­
til deportacie zidov. 

Slovensky stet aj Tiso su sucastou slo­
venskych dejin. V tom je rozdiel oproti 
Protektoratu, ktorj m6zete povezovet' za 
vnutenu formu poroby, ze ktoru nenesiete 
zodpovednost:. My musime poznBt' prBvdu o svo­
jich dejinach B dufam, ze z nej dokazeme 
vyvodi t' d8sledlcy. Z takej perspektivy je 
�aujem o slovensky stat a Jozefa Tisu opr6v­
neny, pretoze obdobie slovenskeho statu 
mozno oznacit' za biele miesto v nasich de­
jinach. Ivan Polansky sa pokusil rehabili­
tovat JozefB Tisu a AndreJa Hlin.ku v san::iz­
datovom vydani dobovych textov o nich. :,os­

tal za to styri roky. To je dokezom, ze za­
tiel nie su podmienky pre slobodne skumBnie 
tejto casti. slovenskjch dejfo .• Kym taky 
stav trva, neponahiam sa s fixovenim svoj­
ho nazoru nB slovensky stet a nepovazujem 
ze svoje poslanie propagovet' akykolvek na­
zor nB slovensky stat. Dosledky z poznania, 
ktore su uz terBz jasne, som pre sebe vyvo­
jil pred dvomi rckmi podpisom vyhlasenia 

k vjrociu fidovskych deportaci!. Kea rBz 
bude �ozna slobodna diskusiH �istorikov 
o slovensko� ltate, prij�em n1zor z takej 
1iskusie, ktory bude� povB!ovBt za najpres­
vedcivejsi. OtazkB slovenskeho statu, Joze­
fa �isu, pr�padne ctalsie su pre mnB len 
:1is torickymi cta:ka;d, nie ;:;oli tick:ymi. 

.�.: Na Slovensku je velice zive B silne na­
bo:enske citeni. Jak modeluje toto duchov­
ni zBmefeni, kterf mi na dalku pfipBda jB­
h:o pfevladajici, atmosferu Slovenske? Ma 
�itivizace a zej�ena masovy raz nabozen­
sk:/ch slavnosti, pouti etd. tBky nejaky 
poli ticky ekcent? 

• .•••. Pripadna politick� di�enziB sloven­
::,,::.:c!: �uti mnohych zauj::'.ma a aj r.ma zauji­
:oala, �y� som nB nu - my slim - nenBsiel 
;dpovea. Nabozenske slavnost� a pute na 
.. :1ovensku nemaju priamy poli ticky akcent. 
lch ucelom B zmyslom je udrzi<.,venie mrBv- · 
njch noriem krest'enstve v 60 najsirsich 
vrstvach obyvatelstva. Z toho svojho :z.mys­
lu dostavaju nepriamy politicky vyznam 
v miere, v akej su kres�enske mravne norm;y 
v rozpore s komunistickym rezimom. Nabozen­
ske s1·avnosti prispievaju k duchovnej ho­
�o�eni te slovenskej spolocnosti. Duchovne 
"Jomogenna spolocnost by rBz v buducnosti 

::1ohla pomerne jednotne vystupit zB svoje 
�oziedBvlcy. Ale kedy nBstane onen zazracny 

�kemzik nedokaze nikto predvida�, Bni eke 
·:·.1dj jej poziadavlcy. Mali by byt v sulade 
s krestenskymi mravnymi normami. Mozno pred­
pokladat, ze terBjsie nabozenske slavnosti 
nBvstevuju aj Iudia, ktori by sa mohli v 
buducnosti, az sa uvolnia pom•:;ry, angazo­
vat za uskutocnenie krestensk:ich socialnycb. 
zasad. 

,\. :. Jste signatarem mBnifestu Demokracii 
pro vsechny. Hnuti za obcanskou svobodu! ktere tento meni.f'est vydalo, je nazorove 

rozruznene, zahrnuje dost sirokou §kalu 

politickych smerO. od krestanskych demokra­
tu po demokraticke socialisty. Mysl!te si, 
ze je zarodkem politiclcych stran? V soused­
�ich statech se uz krestBnsko-demokraticke 
strany ustavily. Jak vidite, mlcky vas pod 
takovy nazorovy smer zahrnuji. Jestli. se 
nemylim, pak se ptam� Myslite si, ze pro 
jemokratizBci spolecnosti je usteveni tB­
kovych politickych stran potfebne? 

J.C.: Nemylite s� pri mojom zaraden!. Kres­
tBnskodemokreticke strany v zapadnej Euro­
pe zohreli po vojne d8lezitu a pozitivnu 
ulohu pri znovuvystavbe a demokratizacii 
tBmojsich spolocz:wsti. Podobnii ulohu by 
rnohle zohrai tu podobna strana elebo stra­
�- Myslim, ze zatiar este u P.95 nie SU 
podmienky pre jej zelozenie, pretoze rezim 
nedovo1uje pracovat demokratickymi metoda­
mi. Ale kea rBz se take strana Dude zakla-
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1a(, chcel by som by� pri tom. Uz dnes se 
da neform1:Hne zdruzovat' tuci, ktori _by p8t­
rili do takej strany. ?odiel'.am sa na redi­
govani a vya,vem sa�izdatovy cescpis Era­
tislavske listy. Tento cssopis stoji na 
krest:anskodemokratickych pozi'.ciach. Ak by 
dokezal zdruzit okolo seba potencielnych 
krest:ansk�ch demokratov, bol by to uspech, 
na ktorom by sa delo budcvet'. �lyslim, fo 
program buducej krest:enskodemokratickej 
strany?'nebol v rozpore s manifestom Demo-
1craciu pre vsetkych, ibaze akcenty oy boli 
rozlozene inak. Pre mna by bol inspiracn:J 
podiel Hnutia za obcansku slobo�u nepochyb-
ny. 

.: .• : Myslim si o vas, ze jste stri'.zlivy �lo­
vek. Jak odhadujete politickou oudoucnost 
republiky a ulohu Slovenska v �oznem demo­
kratizacnim pohybu? 

J.�.: Podam velmi idealisticku predstavu 
o 1.l.lohe Slovenska. Mohlo by byt vyrovnava­
jucim prvkom.. v republike. Vychadzam z toho, 
ze v minulosti najmenej v troch d6lezitych 
otazkach zaujalo spravnejsi postoj,nez Ce­

chy. Najskor v otazke katoliciz�u. Protika­
toli'.cka orientacia prvej republiky bola ne­
rozumna a skodliva, naproti tomu obrana ka­
tolicizmu na Slovensku je dnes zdrojom s::.l�· 
pre celu republiku. Dalej v postoji voci 
susedom. Slovensko nedospelo k takym zlym 
vzfahom k Maoarom ako �esi k Nemcom. A ko­
necne po vojne v otazke komunizmu, Sloven­
sko odmietlo komunizmus, v Cechach kornunis­
ti vyhrali. Mozno by sa dal aj 68. rok in­
terpretovat tak, ze Slovensko si kladlo 
realne, dosiahnutelne ciele a techy nereal­
ne, ale v tom si este nie som isty. Niekde 
na predlzen1 tychto postojov by Slovensko 
mohlo pokracovat. Vtip je v tom, ze keby -
povedzme - sa niekto pred vojnou bol poku­
sal VO vtedajsich t1dovkach alebo v Pritom­
nostL argumentovat v prospech slovenskeho 
postoja v spomenutych otazkach, urcite by 
sa mu to presvedcivo nepodarilo. 

A.:. Polozim vam i tuhle osemetnou otozku: 
slovensko nepochybne dosahlo po valce znac­
neho rozvoje. Ma to jiste i svoje problemy, 
ekologicke, socialni a podobne. Ale rozvoj 
Slovenska je fakt. Jestli s tim konstatova­
nim souhlasite, pak ma otAzka zni: Je ve ve­
domi Slova� tento rozvoj spojovan se socia­
lismem? Nechci se ptat coby kdyby, to by by­
lo nesolidni. Rezim.., v nemz zijeme, je so­
cialisticky. A ptam se tedy na faktickou, 
to jest socielni a ekonomickou, ale taky 
nazorovou a i pocitovou zabydlenost lidi 
v socialismu. Anebo takova zabydlenost ne­
existuje? S tim. pek souvisi i daHi moje 
otazka: Odviji se ve slovenskem min.eni ple­
ny do budoucna ze zakladu, ktery tvori so­
cielisticky rezim, anebo tyto plany ci pred­
stavy socialismu:s zpochybnuji't 
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J.C.: Vobec to nie je osemetna otazka. Slo­
vensky vzostup trva od r. 1918. Eospodarsky 
rozvoj Slovensko zaznamenalo aj za sloven­
s�eho statu. Po vojne, Slovensko aj �esko­
slovensko zaostava v rozvoji v porovnani so 
zapadny!lli statmi. Postoj Slovakov k socia­
lizmu by som charakterizoval eko nereflekto­
vene zmierenie sa so socia1izmom. Ludie ne­
poznaju ine fungovanie spolocnosti, hospo­
darstva a statu nez existujuc.e, pre to ho 
prijimeju. Akonahle by mali moznost: okusi t' 
lepsi system, bez mihnutia aka by ho prija­
J.i. A myslim, ze lep1H nez socializmus exis­
tuje najmenej jeden system - krestanskodemo­
kraticky. 0statne, co je to socializmus? 
i�a univerzite v Bologni Dubcek �medzil so­
cielizmus tak siroko, ze by sa do neho zmes­
tila aj krestanska demokracia. 

A.: Jiste si vzpomenete na spolupraci v Char­
te 77, kdyz se psal dokument o narodnostnich 
mensinach v Ceskoslovensku, o jejich pravech 
a postaveni, zejmena o mensine maoarske. 
�lohl byste aspon ve zkratce podat svilj obraz 
tohoto problemu a swj nazor na postaveni 
a zivot Maoar� na Slovensku? 

J.C.: Slovaci 8 Meaari V mesteckach 8 na de­
dinach vedeli a vedia s.polunazivl,lt. Ich spo­
lunazivanie sa zhorsovalo vtedy, kea ich 
podpichovali z jednej alebo druhej strany 
mimo ich spolocneho uzemia. Slovaci nepotre­
buju odnarodnovat Madarov, zijucich na Slo­
vensku, ani by sa nam to nepodarilo. Nere­
gistrujem na Slovensku ani strach z Maaarov. 
Slovaci boli v starom Uhorsku celkom vitalny 
element. Maoar.i nas zacali narodne ohrozovat 
ez so zacati� umelej odnarodnovacej politi­
ky koncom 18. storocia. V dobe integracnych 
trendov medzi statmi mensiny nemozu byt ja­
blkom svaru, Maoarska mensina na Slovensku 
- hovorme teraz len. o nej - ma mat maximal­
ne mensLnove prava v ramci europskeho chapa­
nia mensinovych prav. Jej vsestrannej komu­
nikacii s Maoarskom sa nielenze nemaju klasi 
prekazky, ale ma sa podporovat, Ak sa v dlh­
sej perspektive predsa prejavia disproporcie 
v spolunazivani Slovakov a Maaarov, v ramci 
integracnych trendov skor budu mat' sancu 
s& vyrovnat nez pri vzajomnej izolovanosti, 
vyvolenej spormi o mensinovu politiku. Rov­
nako eko tunajsi Maoari maju zaujem o styky 
s �aoarskom, zaujimeme sa my o zivot Slova­
kov v Mao.ersku. Nemali by sme pritom zabu­
det, !e Slovaci V Maoarsku ziju VO svojich 
sidlach 200 a viac rokov. Vytvorili si uz 
svoj model vztahov s okolitym maaarskym oby­
vatelstvom a my ho nemoleme odtiaJ.'.to ovplyv­
novat. 



J.�.: �e�i� ziRd�e nejvi�Aie ielanie. Vedie� 
V!=!Elku vyrovnanS· zivot a :.iam len drobne ze¼a-
n,a., 
fi.by :ni rodina r.apredovala, aby sa pomery 
v republike zlep�ovali, 3amotne usilie o do­
�iahnutie t;,'cr.to drobn;)cl'� :elani rna bavi 
a nezostava mi na najvacsie zelania, 

.:._,: S cim jste nejvic nespckojeny? Myslim 
ve spole3enskem livot�. 

J.�.: Predchddzajuca odpoveJ plati analogic­

;cy, 

A.: Jak1 je va§ ne�bli•§i ne�zavafnJ"�i 
.ikol - !IJYSli'. m  ukol u poli tick:< 

. J -' 

c- .C,: Slovaci ne:naju vypes to vane spolocne 
vedomie o svojom narodnom poslani. Chcel 
by som vyhradavat e odkryvat temy, cez kto­
re by sa take vedomie mohlo b·..idova t:. 

A,: D�kuji vam za rozhovor, 

Praha - Bratislava, bfezen 1989 

C tazky za Alternativu kladla Eva KanOrkova. 
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Diskuse & polemika 



POKUS O DOKONALOST NEBO POLITICK.A NAIVITA? 

Pavel Nauman 

KdC si pfecetl sta{ Jana Duse "Co po ma­
nifestu", musel nab,yt dojem, ze p. Dus neco 
nepochopil nebo ze mezi nas sestcupil sam 
Krist us Pantokra:·._ ·'.· tor a kaze nam dokona­
lost, dobro a smi.reni. 

Prestoze si vazime tohoto povznasejiciho 
poselstvi, zijeme zatim na tomto velmi nedo­
konalem svet.e, ve kterem plati jina pravid­
la. 

Patrne nejsme politici nebo alespon ne 
politici "zvlastniho raleniR, protoze pfi 
nejlepsi wli nejsme s to pochopit, proc by­
chom /my demokrate/ meli "spravedlivy poza­
davek· revize clanku 4 ustavy ••• pripominat 
j_en vyjimecne"? Stejne tak nam unika smysl 
tvrz.eni, le "i<.omunisticka vlada sama o so­
b.e a t.edy ani clanek 4 ustavy sam o sobe ne­
vylucuj i spravne spolecenske refQrmy". Tak 
kdo.ty reformy vylucuje? Spiknut.i mezinarod­
ni reakce? Ukryti Martane? Nebo snad my? 
Ale predevsi.m. nam unika duvod, proc p. Dus, 
pokud vime nekomunista, evangelik, tedy clo­
vek verici, se V politicky znejicim prispev­
ku t.em.er identifikuje s komunisty /at re­
formnimi nebo j_inymi/, nebo proc alespon 
projevuje takovou starost o jejich politic­
ke za.jmy a osudy. 

Aby debate mela nejaky smysl, musel by 
p. Dus nejprve definovat, co vsechno zahrnu­
j_e pod pojem .. komunismus", nebo spis vyme­
zi.t t.o, IHm se "potencialni komunisticky re -
formi.sta" lisi od "reformniho komunisty" 
a ten opet od "·komunis ty" a konecne i "ko­
munis ta" od "stali.nisty". Do te doby, nez 
tak ucini, jsme v pokuseni nevidet mezi te­
mito nuancemi velky rozdil a povalovat i na­
dale clanek 4 ustavy, stejne jako soucasnou 
interpretaci clanku 28, vcetne cenzury a po­
licejnich represi, za typicky produkt poten­
cialne-reformne-komunisticky-stalinistickeho 
mysleni. Dokud ruim nebude dokazano jinak, 
jsme nuceni povazovat skutecnost, ze nekte­
:H presvedceni komuniste de :facto, nej_sou 
cleny strany de jure, zatimco nekteri ne­
presvedceni jimi jsou, za irrelevantni. 
Kratce receno � to, ze nekteri jsou vylouce-· 
ni a nekteri ne, je treba povazovat za vni­
tt.ni zalezitost komunist.ickeho hnuti, do 

ktere nam mnoho neni. Jedin.e, co by nas 
z lidsky moralniho hlediska mohlo zajimat, 
je, jake moti.vy je kdysi vedly ke vstupu 
do strany a jake, u te nepatrne mensiny 
/nebot drtiva vetsina dn�snich "byvalych" 
komunistu prece ze strany nevystoupila, 
ale byla vyloucena/, k vystupu z ni� a ja-' 

ko kres{ane se m\'.lzeme za ne p9uze modlit, 
aby jim bylo odpusteno. 

Take nerozumime, z. ceho p. Dus usuzuje, 
ze clanek 4 ustavy "de:finitivne ztratil 
sve zle kouzlo uz timr ze nekolik stovek 
obcan� konecne proklamovalo jeho nevhod­
nost". Kdyby veci sly v politickem livot� 
takhle snadno, tak ul zi.j_eme pfi.nejmensim 
ctyricet let v pozemskem raji komunismu, 
"protole to tehdy nekolik stovek t.isic ob­
canu povazovalo za vhodne". 

A konecne nam ul vubec neni jasne, jak 
p.Dus dosel k zaveru, ze by v nekterych ko­
munistech mohla vzniknout "·obava, ze tu je 
um,_ysl vyradit je z politickeho zivota a 
znemoznit legalni existenci KS�". P.Dus 
tim podle naseho nazor.u dava najevo sve ne­
valne min�ni o jejich inteligenci, nebot 
i posledni_ z nich vi, ze v demokl'aciich 
jedinym d-.'.lvodem k pronasledovani kohokoliv 
mohou byt pouze dokazane kriminalni delik­
ty - kdyl ten nekdo verejne deklaruje, ne­
bo se dopousti cinu, jel odsuzuje kazde ci­
vilizovane trestni pravo, at uz je to vraz­
da, kradez, vyderacstvi, t.eror, omezovani 
osobni svobody, lei ci pomluva. Nebo k tem­
to cin�m navadi; vyvolava nenavLst vuci 

jednotlivcum, skupinam obyvatel nebo k ce­
lym narodi'.\.m. A je vce lku lhos te jne, zda se 

takovych cinu dopousti jedine� "z duvodu 
zvlast� zavrzenihodnych", nebo organizace 
ci strana, ktera si o sve vuli vytkla spa­
sit lidstvo a verejne hlasa revoJ.ucn! teror, 
vyvlastneni majetku, dikt.aturu jednech nad 
druhymi, tr!dni boj a prakticky lze, pomlou­
va a vyvolava ne�avist ke svym odyurcum. 
I ten nejnaivnejsi komunista vi, ze vetsi­

na demokratickych statu jde jeste dal a do­
konce ani takovou stranu prili§ neproruisle­
duje a ul vubec nezakazuje; pokud t.a stra­
na o tom jen mluvi a primo t� neprovad!. 
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Cv�e� ��yf to z&�ne �rovcid�t, bjv� u� v�t­
S ir1ou pozdi.:; J.r:::-.s Kr&c ie r.c;:aS co pc·:q love: t 
nebo nepovolovet - ?rotoze uz :1eexistuje. 

To, !e po tolike letech zku�enosti panu­
:je urtit{1 neduvere vt'.1ci u:r.ysD.::i kcmu:-.ist:'.l 
/ole i socialistQ/ 1 je pochopitelne. To 
vsak opet neni zule�itost na�e, ale kcmunis­
t U, Je nu ni eh 1 8 ty k O n k r e t n e 
a artikulovane definovali, cim se lis! ne­
bo chtiji lisit od stalinist1, �y tfi a p11 
stranky krasnych slov o "hu;nannich, mrav­
n!ch a socialnich hodnotach socialisticke­
ho spolecenskeho uspofadani", o "pr�ci os­
vobozene od vykofistovani", o "pokrokovycr. 
lidech celeho sveta", c "hluboke decokrati­
zaci" a "pozvednuti mcI'8l�il:o a politicke­
ho duch_a lidu", to vse psane ne;;ar�,e:1iteln·_.;1: 
newspeakem a nazvane C220DA neni poze.nsk) 
politicky program, ale spis troubeni and,1-
lQ Debra sestupujicich z nebes, troubeni, 
ktere se bohulel v to�to stoleti zla ozjvt­
lo jiz rnnohokrat. A tak, prestoze si sou­
krome myslime, ze komunismus neni zodna u­
celena filcsoficka nauka ani pf•edem deny 
politicky program a tim mene nova moralni 
kvalita, ale predevsim zvls.stni zp:'.1sot �:;::O­
len! e jednan!� ze nevyjadfuje ani tak ur­
cite cile, ale spis specialni metodu, jak 
tech ·ci onech cilQ dosahnout - jsme toho 
nazoru, ze by si reformni komuniste meli 
oat tu praci a vysvetlit, jak by ten refo�G­
ni komunismus mel konkretne vypadet a fun­
go�at; jak se stavi ke zcela konkretnim o­
tazkam /a soucasne k zakladnl'.m clank1m vi­
ry komunisticke doktriny/, jako je diktatu­
re proletari.atu, tfidnl'. boj, rnonopol vlast­
nictvi vyrobnich prostredkQ a spolecenske 
vlastnictvi vQbec, zpOsob fizeni hospodaf­
stvi a k mnoha dalsim. 

Teprve potom, kdyby se s nimi buct zto­
toznili, .nohli bychom je ne "pysne pfezJ'.­
rat" /jak se obava p.Dus/, ale vasnive s 
nimi nesouhlesit, nebo, kdyby je odmitli 
a pfiklonili se k demokretickym zasadam, 
pak bychom se jich mohli ptat, proc se u.­
chyluji k taje=ym pfesmyckam o demokratic­
kem socielismu a nefikaji si rovno� social­
ni demokrate. A jestli by jejich jedinym 
vysvetlenim bylo, "le by to bylo nepolitic­
ke", pek by tim jenom potvrdili nas pQvod­
ni nazor o jejich "zvlastnim mysleni a me­
todach", 

Pokud se tak nestane, tak nam nezbyva 
nez jim hluboce ned1verovat, jako nedQvefu­
jeme prohlaseni3 pana Dubceka, prisahejici­
ho na sve dobre umysly a dozadujiciho se 
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prov:2r�cv2 k:·Jiise? ;;E�)o s�f.:: od Z:€fe; strr:­
!'.,Y ci?.foo st2.tt..? Cd i::1agi�:&r�H'10 sv,"\dor::i 
'.:trany r:ebo jo;.;once e,d ::;a::iotneho juchu 
zvJC:-1,�l�hc Srezneva? Pt.!.nov.§, :.:de to jsr11c? 

:-,;i'.:li bycho::i se p. :)uscvi c:?;luvit, ze 
jsrne prost:-e,�nictvim jeho osoby re.Eli 
vlastne problemy jinych. Ne vsak tek doce-
1&. Cn tyto proble:n01 n&stolil a i kd;y� ne­
pocLybujeme ani v nejG1ensim o jeho dobrych 
u:�slech a politicke bezuhonnosti, pfesto 
si �.yslime, ze takove vseobjimajJ'.ci nazory 
s bezbfeha tolerance obsezena v jeho clan­
:w jsou pi'ine;j:nensim spclecensky povazlive, 
�ctor politi�k� stenovis�a nevyjas�uji, 
�,l'?. Z8�:l:'. 1.tji 1 spcl-=-�nc,st· nestrukturuji, 2lc 
:··,,.rnpu;.;. e;1 Lroplzu;; 1

1 
f.: mis to konsensu / c 

:1ejz narr. v,ysle:!n,} jde/ jsou sci:opny pro::iu­
;.;.ovnt je:1 zmi:nou "jednotu", jiz nas jiz 
�tyflcet let zahrnuje politika N,rodni 
fro:1ty. Je tctiz '.lebezpecn;l omyl, kdyz se 
::.::}:do co:,,niva, ze deJ;okracie je synonymem 
�c,leranc_e. D•.::mo�:recie neni, nebo by nem/He 
b::·t o nic tolerantnc· jsi nez despocie;: roz­
dil je jen v za□�feni tolerance. Jen trochu 
::,ystr::· pozorovatel si vsimne, ze tak jeko 
je �luralismus tolerantni v nazorech a po­
litice, jscu totalita a vsechny despoticke 
systemy zase naopak tolerantni v oblasti 
:noralky - musej!, protoze jsou postaveny 
:1e strachu, lzi, kerierismu, korupci e pfed­
stirane loajalite - tedy presn� na tech 
vlastnostech, ktere demokraci.i nici. Proto 
take komunistum nevycJ'.tame tolik jejich na­
zory jako spJ'.s jejich metody; a tak jako 
jsme tolerantni. k marxistickemu uceni /et 
se nam zda jakkoli vystredni/ 1 nemQzeme to­
lerovat /a v tom by p. Dus s nsmi mohl sou­
hlasit/ :nravy jeho dosavadnich zestancO. 
Nemame na mysli jen "deformace stalinismu", 
tu dokonalou syntezu nasili a lzi, ani je­
ho dnesni degenerovane a pokrotle formy, 
ale vsechna ta torpidni rezidua "politicke 
prace" i u ·byvalych komunistu;. jej_ich vse­
v-3doucnost, tajnQstkafstvi a gumova prohla­
seni, jejich sklon k slepe discipline, zlo­
zvyk upravovat skutecnost e manipulovat 
s lidmif onu - jak pise tapek - zvla§tni 
ponurost komunismu. 

Nechceme proto take mluvit p.Dusovi do 
jeho soukromych z·ajmu. Je ryze jeho veci, 
jakym vyzkumQm se chce venov.at; zda chce 
travit cas zasilanim samizdetu okresnim 
tajemnJ'.kum nebo zkoumanim reformov.atelnosti 
komunisticke strany. Chteli bychom ho jen 



::dvo::'-:'..le p:cprosit, 2::-y na:;: :1epfedpisoval, 
zde :nri:ae �i no::18:ue "p:'estat s dogmatick,Ym 
;:,ro�1lasovoni:n, z.e K.3 r� neni reformovatelne". 
�rozatim, pokud vime, to nikdo z demokrat6 
v :-iC,Su vefe jne neprohlesoval, a kdyby, tek 
na to z titulu demokracie ma svate pravo. 

Nev!me, jestli si p.Dus pfedstavuje po­
litiku jako obcovdni svltcu v rdji nebo je­
ko tolstojovske neodpirani zlemu. Kozne 
take, ze jeho vzorem je svaty Prokop se 
svym neobvyklym tahounem. My vsak bezpecne 
vime, ze v politice jsou svetci vyjimkou, 

K m!AZE BOHUMfRA JANATA 

avsak nemuselo by byt vyjimko�, kdyby 
p.Duse, pfi jeho nazor�ch, cekal spis osud 
doktora Fausta. 

Proto mel asi pravdu bra�r �ehor, kdyz 
doporucoval, aby lide, kteri jako p.Dus 
sni o nastolen! krelovstvi Boziho na zemi, 
se vyhybali majetku, moci a uraddm - a ov­
sem tim spis politice. Svou uslechtilou 
touhou po dokonalosti mohou ublizit nejen 
semi sob�, ale navic tento nedokonaly svet 
ucinit ke· svemu udivu jeste nedokonalejsim. 

"Duchovni prameny nasich novodobych dejin" 

Jde mi o zdanlivou malickost. V pasezi 
0 demokracii - kterou autor povazuje za 
jednu ze ctyr ideji, j.eden ze ctyf mohut­
nych moti v� svetoveho mys leni, je z II vyzm:::ll­
ne ·ovlivnily a ovlivnuji tvarnost novodo­
bych· dejin �eskoslovenska11 /vedle ideje ��­
rodn!, socialisticke a krestanske/ - jsou 
zde m!neny dva koncepty casu, jeden pry 
recky, druhy hebrejsky. Janet pise: 11 , , . 

slabost /demokracie/ vsak zalezi v tom, ie 
- snad proto, ze vznikla u �eku a je vaza­
na na cyklicke pojeti ve smyslu CHRONCS -
ze tedy nemuze videt, uznat a zreflektovat 
eschatologicky horizont, t.j. obzor konec­
neho cile a vyusteni dejin. ien se zjevuje 
v prostoru hebrejskeho :nysleni a souvis! 
s linearnim, finalnim pojetim casu ve smys­
lu KAHl.CS. 11 

At uz se fecky vztah k casu od zidovske­
ho lis! jakkoli, a at uz z takoveho srov­
neni chce Janet vyvodit. cokoli, dovoluji 
si upozornit, ze to, co se zde tvrdi o vy­
znamovem ro-zdilu mezi slovy CHRONOS a KAI­
�os, vecne neodpovida. A stejne vecne ne­
spravna je i Janetova charakteristika rec­
ke demokracie: ze mentalita vlastn! obca­
num reckeho mestskeho stetu je vazana na 
cas - CHRCNCS; :!.e cas ve smyslu KAIROS V 

nem chybi; ze je to ta dimenze casova, kte­
rou �ekove - zjevne na rozdil od Hebrej� 
- neznaji. 

s cyklicnosti ci linearitou nemaji CHRC­
NOS ci hAIROS - obe slova jsou recka a te-

x/ Alternative, c.l, str. 50-57 

x/ 
Jy ne jedno �ecke a druhe hebrejske, jak 
by se �ohl ctenar Janatova clanku mylne 
domn1vat - naprosto nic spolecneho. Vubec 
bych rad vedel, co si vlastne ma clovek 

pod rozdilem mezi casem cyklickym a linear­
nim predstevit. 1,lyslitelne jeko cyklicke 
ci linearni jsou snad urcite deje v case se 
odehravaj!c! - stride rocnich obdobi na 
strane jedne a lidsky zivot od zrozeni 
k smrti na strane druhe - ale CBS sam? �iz 
letme nahlMnuti do libovolne·:10 hckeho 
slovniku staci k tomu, aby bylo zrejme, :!.e 
mezi slovy CHRCNOS a KAIROS existuje jina 
vyznamova diference nez ta, ji! uvadi Janet, 
jine napeti, ktere on naopak zcela pr.ehledl. 
�HRONOS.a KAIRCS neoznacuji dva ruzne typy 
casu, dve rozna, objektivne od sebe odlisi­
telna casova vedomi, nybrz spi§ dve rnzne 
perspektivy, z nichz clovek recke mentali­
ty cas vnima, jejichz spor je zakladem dra­
matu, ktere cas pro �eky predstavuje. CHRO­
NCS, tot casove urceni 11 vnejsi": vymezuje 
teren, v riemz se casne deje odehravaji, ur­
cuje casovy usek od do, do neho:!. to ci one 
spade. Je to cas, ktery se meri na hodinach, 
tj. chronometrem, objektivizovatelny cas, 
ktery posleze jako jednu· ze svych nezavis­
lych promennych pouzije novoveka tyzika; 
cas, ktery scientista ztotozr.i s casem vd­

bec. U �ek� ovsem vedle casu ve ·smyslu CHRO­
NOS existuje jeste cas KAIRC:S, cas z hledis­
ka sveho "vnitrniho" obsahu; cas deny uda­
losti, ktera se V nem stala; cas k necemu 
prihodny 1 

cas jako pr!le:!.itosti cas jako 
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okamzik, vn,seJici do jinak lhostejn�ho u�­
lyvani n�jaky vyznam; cas hodny zapamatov�­
:1!; cas urnoznuJici orientaci v case, rozd·'. -
1ujici obl�st pomijiveho na dve cdsti: na 
to, co bylo jiz pred, a to, co se stale e:': 
Jotom. 

i1votni zp�sob, ke kteremu sve obcarcy 
vedl a ktery :nravne sankcionoval teckj west­
sky stet, byl - presne naopak, nez jak tvr­
di Janet - eminentne "kairocentricky ... Je� :.­
lize zakladnim casovym urcenim lidskych vs­
ci - al�spon tak, jak je vnimaji Rekove -

j� jejich pomijivost, pak polis predstavu­
je veJ.iky pokus, jak se prave tomuto udHu 
vzepr1t, pokus, ktery proti nezmeniteln:1rrr.; 
"radu casu" /one TAXIS Tj CHRONU Anaximan-

drove/ stavi jine, "nechronologicke" porc-

3umeni. casu, otevrenost vo.ci casovemu hori-

?·ole:�icka s tat ?e tre ;JJ-, la "Je:nokrac ii :ire 
_:1ektere" /AL'I'ERNATIVh c.l, str. 3:l-1C57, 
�e ktere autor vyslovuje svd �riticke vjhr�­
dy k programovemu manifestu Enati za obca�-

* 

3ontu v onom smyslu, ke kteremu mi:'i slov;· 
... \IROS. Pravi!'! tato otevrenost a nic jinei:, 
je, do::1.111vam se, zaklc:dni podminkou "poli­
�ickeho" jedndni, jek je chapou �ekove, a 
cna take urcuje pathos fecke demokracie. 
.bean polis, clovek svobodny, majici odvaju 
Jednat, je proste ten, kdo odmita byt cele 
.,r�ovdn vnej§imi mocnost�i, vladnouc1mi je­
�o prirozenemu svetu, kdo se nechce trp�� 
,:,odrobit casovemu udiHu, ktery :nu byl ji;ni 
:�ipraven. Je to naopak ten, kdo je pfipr�­
·;en vystihnou p.h'.hodny okamzik /KAIROS/ a 
.�:-.opit se iniciativy J kdo se nenechava ca-
2em pohltit; kdo jej naopak usiluje vlast­
�imi slovy a ciny - hodnymi zapamatovani, 
odlisujici□i se od vsech pfedchozich slov 
a t1n1 - pretvorit, sdm se sta� jeho �iro·; 
� �it ucast na jehc for�ovan1. 

- mp -

s�ou svobodu, vz�udila znacny ctenarsky oh­
:.as a vyvolela zivou diskusi. Uvetejnujeme 
ctyr.i diskusni prispevky, ktere zatim redak­
�e obdrzela. 

M.ATOUCf SOCIALISMUS 

/Odpovea Petrovi Uhlovi/ 

Milan Simecka 

Kri ticky rozbor, kteremu podrobil Petr 
Uhl manifest HOSu, je pro strucnou polemic­
kou poznamku prilis velkym soustem. Jeste 
i pri patem cteni sedmnacti stranek textu 
:ni jde hlava kolem. Petr Uhl stacil ne Hc::­
to sedmnacti strankach otevrit bezmala vsec:,­
na dvirka levo-pravych spor� v evropske tr�­

dici. Zkouli� to vjberove s odstavcem po o�­
stavci, ale 1 tek je to nad me sily. Pojmy, 
kterych autor pouziva, jsou obaleny histo­
rickymi slupkami jak cibule a museli bychom 
je napred jednu po druhe stahnout, abychom 
se dostali k "jadru veci" a byli si jisti, 
ze rnluvime o jednom a tomtez. A kdybychom 
po zpusoou nemeckych filosofu si zacali na­
pred ujasnovat vyznam "Begriffu" a zacali 
s tim trebas navecer, zastihlo by nas rano 
s cervenyma ocima hned nad prvnim pojmem, 
nad pojmem socialismus. A tak si tikam nad 

52 

Uhlovou kritikou, ze uz roam pravo byt tim 
vlim unaven. Neoudu se na cele fronte poul­
tet do obrany manifestu, nen{ to pravni do­
kument, neni to ani ustava ani zakon, je 
to jen pekne formulovana vize pluralitni 
µoliticKe kultury, jez si je od zacatku 
vedoma toho, ze by jiz pti. prvnich krocich 
na realnem terenu musela pr.istoupit na kom­
promisy, brat ohled na skutecnost a nepred­
pojate pristoupit na kazdou diskusi. 

Ja reknu neco jen k tomu, co miri ptimo 
na mne a na mou stet, kterou jsem minil 
predlo zit k di_skusi na sympoziu �eskoslo­
vensko 1988, Petr Uhl ci.tuje z m� stati od­
stavec, ve kterem rnluvim o socialismu jako 
o ponekud umelem projektu k premene lidske 
spolecnosti a o pricinach jeho selhani. Pe­
tr Uhl pravi, ze ublizuji socialismu 1 mar­
xismu uz jen tim, kdyz ho vydavam za pro-



jekt, za spasu atd. Marxismus a tedy i 
vsechno to, co z neho vyplyvalo pro radi­
kalni prebudovani spolecnosti byl podle 
Petra Uhla jen v spatnem /stalinskem ci ji­
nem/ pojet! vedecky vypracovanym projektem 
ve smyslu navodu. Ve spravnem pojeti to by­
la vzdy "historicka analyza;· jejH pocho­
pen! m1He pomahat ve spolecenske cinnosti 
lid!". A ze tedy vydavat "marxismus za pro­

jekt v naznacenem smyslu je hrube zkreslu­
jfoi". 

Zde jsme opet na pude, na ktere se tak­
to o marxismu diskutuje uz sedmdesat let, 
V jadre je tee vzdy o dvou socialismech -
0 neposkvrnenem a poskvrnenem, mysli se po­
skvrnenem spatnou a zrodnou realizaci. Ja 
pokladam za smysluplne diskutovat jen o po­
skvrnenem socialismu, protoze jakozto tako­
vy se zapsal do dejin a takto je i vepsan 
v nas! zkusenosti. Domn!vam se totiz, ze 
bez sve realizace by nas dnes marxismus a 
socialismus ani. velmi nezaj!mal. Kdyby byl 
pouhou "historickou analyzou", byl by dodnes 
jen jednou z rady jinych teori! a byl by u­
lozen v knihovnach univerzit a vedeckych us­
tavu. Umim si predstavit, ze v takovem pri­
pade by Marxovo dilo bylo asi tak oblibeno 
ja�o treba dilo Comtovo. 

Socialismus se zapsal do dejin v nasem 
stoleti predevs!m skrze ruskou revoluci. Ce­

la jeho role v nasem stoleti je odvozena z 
jeho realizace, z te, kterou tu mame, zadna 
jina zatim nen!. A tuto svou specificky de­
jinnou vahu ziskal Marxuv socialismus ne ja­
ko historicka analyza, ale jako projekt, ja­
ko projekt jine spolecnosti. Byl to presne 
takovy projekt jako predt!m teorie anglic­
kych, americkych a francouzskych predrevo­
lucn!ch myslitelu. Ovlivnit tvarnost naseho 
stoleti m.ohl socialismus jen proto, ze to 
byl slib, slib spravedlivejs!, efektivnejsi 
a barmonictejsi spolecnosti. Jen V teto po­
dobe mohl vytvorit. hnuti, dat do pohybu mi­
liony lid!, fascinovat intelektualy a posle­
ze dovest do konce revoluci v jedne zemi. 
Prave proto, ze to byl slib, nasel odezvu 
v zemi, kde bylo nejhure, v Rusku, v Cine. 
Jake slib jine spolecnosti se pozdeji pro­
sadil take proti Batistovi anebo Somozovi. 
A samozrejme v pr!krem protikladu k Marxovu 
"vedeckemu" zduvodneni, podle nehoz mel byt 
socialismus korunou socialniho vyvoje v nej­
prumyslovejsich zemich. Co z toho vseho vze­
slo, to mame dnes jak na dlani. 

Pripoustim, ze pri trose sikovnosti je 

mozne vydavat p1vodni Marxovu socialistic-

kcu a ko�unistickou teorii za historickou 
analyzu, za teoreticke uvahy, kterc nenescu 
odpovednost za to, jak byly zneuzity zlymi 
lidmi. V nasi zkusenosti, ve zkusenosti na­
rod1 vychodn! Evropy, je vsak zapsan real­
ny socialismus a ne historicka analyza. Ja­
kozto teorie prestal prece marxismus exis­
tovat v tom okamziku, kdy byl zapt.azen do 
kary mocenske praxe, a bohuzel po sedmdesa­
ti letech je meritelna jen tato praxe. K 
tomu, abychom zmerili selhan!, dnes ani ne­
potrebujeme slozite sociologicke teorie, 
staci bezny pohled. Domnivam se, ze rele­
vantni je dnes tato zkusenost, ze z)Qlsenost 
se stalinistickym a poststalinistickym so­
cialismem uz z evropskeho kab�tu nikdo ne­
muze odparat. Ja vim, jak to Petr Uhl mys­
li: kdyz rekne socialismus, doda v zavorce 
/"pochopitelne zalozeny na demokracii"/. 
Nen! to podivne, ze mus!me odmit:1out exis­
tujici socialismus, abychom mohli zustat 
socialisty? Je to pojem tak obtizny, ze 1 
Petr Uhl je schopen ho vymezit jen negativ­
ne, tedy t!m, cim nema byt. A to nemluvim 
ani o tom, co se s timto pojmem deje u nas, 
ze se v jeho jmenu vydava povel k pouzit! 

obusku a vodnich del a ze je to pojem, kte­
ry se sklebil z kouta pri procesu s Vacla­
vem lievlem, presne v tom smyslu, jak o tom 
predtim Havel psal. Za teto situace pokla­
dam za leps! se timto pojmem vu.bee nedefi­
novat. Petr Uhl si jiste vsiml toho, ze 
v manifestu HOSu se pojem socialismus ne­
vyskytuje, prestoze mezi jeho signatari 

je mozna vetsina socialistu puvodem �i vy­
chovanim. Mohl by tam snadno byt, ale asi 
jen v pripade, ze by jen k tomuto jedine­
mu poj;mu byla pripojena tlusta kniha vys­
vetllvek. 

Manifest, jak ja mu rozumim, nen! vyz­
vou ke zmene radu, je vyzvou ke zmene v 
technologii spravy zeme. Krom� poukazu na 
tradici se vlastne nevyslovuje k cili a 
smyslu narodn!ho spole�enstvi. V tomto 

ohledu je ·jen zakladni reflexi. nas! zku­
sen.osti, pokusem upozornit na spole�neho 
jmenovatele nas! bidy. Jestlize totiz po pa­
desati. letech vime neco naprosto presn�, tak 
je to to, ze vsechno by dnes bylo jine, kdy­
by v nasi zemi nebyla postupn� omezovana a 
nakonec zni�ene demokreticka politicka kul­
tura. Obnoven! demokrat1cke 1 p:1.uralitni po­
liticke kultury je to hlavn!, na �em se 
vsichnL jakozto podilnici nas! narodni zku­
senostL do budoucnosti shodneme. A pak se 

teprve budeme m.oci definovat. 
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Jale vadi Fetrovi Ctlovi na mem textu 
Je.§te to, ze pfi,ji:nam bez velk,'ich vyhraJ 
a bez hlubsiho zamyslenl'. onen pragmatis;nus 
v fizeni spolecnosti, jak ho zname z posleJ­
nich desitileti v zapedni �vrope. Nepodezti­
va me vsak jiste z nezfizeneho obdivu k to­
muto prs,:;:netismu, neiOusi:rie si asi V'Jsvetlc­
vat, ze oba zna:ne d1verne onu nekcnecnou 
�adu vyhrad, ktere jsou zleve a nekdy i 
zprave vuci socialnim pomer·:im V zapedni Ev­
rope vznaseny. Zda se mi vsek, ze zebyveji­
ce se vlastnim nestestim, nevenovali jsme 
zvlastni pozornost tomu, ze se v zapedni 
Evrope udal inteeracni zazrak, ktery ales­
pon u ;nne vzbuzuje neveh'.cn:;- udiv. Zemepis­
�e lezime nndale, ve sve chudobe, se svyoi 
tficaty�i a �tyficat1mi misty v zebficcict 
uspesnosti hospcdafskych, vzdelanostnich, 
zdravctnickych a ekologickjch soutezi mezi 
staty tohoto svete, na linii dotyku, jek se 
dnes fika, se zapadni Evropou. Vim, ze si 
lide dnes u nas prav� v d)sle1ku tohoto t�s­
nehc sousedstvi pohraveJi s pfedstavou, js­
ke by to u nas asi bylo, kdybychom nebyli 
=afazeni na Vjchod. Urcite si pfedstavuji, 
ze bycr.om byli asi taky ,21-2ny zapadoevrop­
skeho spolku s dvekt,at vys"!;i zivot�i urovn� 
a se vsim tim, co se vidi v televizi, ze t·.-­
c�om byli okupovani Siemensem a EP /oc ma�c 
hrcznejti to tem lidem p�ipnda nez Petrovi 
Uhlovi/ a ze bychom meli zn sebou dejiny 
bez pachnoucich kaluzi krve. Pochybuji, ze 
nase soucasna propaganda ma vubec nejakou 

schopnost vyhnat lidem tyto predstavy 

z hlavy. 
V sedesatem osmem roce, kdyz jeste vtech­

no nevypadalo tak zle, jsem s mnoha jinymi 
pfihfival na srdci nadeji, ze zde, v srdci 
Evropy, vypestujeme nejaky plodny a stnst­
ny hybrid dvou rozdilnych evropskych zkuse­
nosti. Vpad vojsk a vsechno ostatni, co se 
pak delo, pokalelo tuto, dnes uznavam, ze 
esi naivni, pfedstavu. Po dvaceti letech 
nevidim moznost, jak ji vzkfisit. Onech 
dvacet let a stav, ktery tu dnes mame, se­
srouboval nase narodni sebevedomi k nule. 
za par let, kdyz to tak pujde dale, budeme 
lezet na prahu obrovskeho sjednoceneho tr­
hu, na prahu Evropy bez hranic, u hospodaf­
skeho kolosu s jednotnou menou atd. Bude�e 
potrebovat velkou strizlivost, abychom sve 
postaveni bez paniky mohli stravit. Posta­
vit se na nohy nebude snadne a nekdo nas 
bude muset pfidrzovat, Kdo asi? Budeme si 
dale hrat na prukopniky pfestarlych ideolo­
gii a experimentu, nebo se v nove demokrn-
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tid:e pcliticke b:ult:...reio:.cvrerr:e sv�t:...7 
Vzdy{ i ti, ktefi tu dnes vladnou a vedi 

dcbfe, jak na tom jsme, stoji pokorne v 2e­
karnach bruselskych eurobyrokretu a techno­
kratu, ktere Petr Uhl sleduje s neduverou 
v oku. 

Ve vychodni Evrope se dnes hodne zertu­
je o obnove kapitalismu. Kdy� to vsak ufa­
dy vezmou vazne, mohou za takove zertovani 
cloveka i zavrit. A jak vazne se to ma 
brat? Je mozne obnovit kapitalismus bez ka­
pitalu? Petra Uhla zarazi v manifestu zmin­
ka o soukromem vlastnictvl'. stfednich podni­
ku. Odbuctme to take zertem: znas, Petre, 
nekoho, kdo by si mohl koupit stfedni pod­
nik? A jeste si sehnat provozni kapital? 

Ve vychodni Evrope se dospelo k zhrou­
�eni pojmu, ktere v diskusich pouziv�me. 
Cbavam se, ze se tento zmatek vloudil i do 
na3ich nezavislych diskusi. Co nepriklad 
znomenaji pcjmy levice a pravice, se kterj­

::ii operuje i Petr Uhl? Rozhlizim se okolo 
sebe a dost tezko rozeznavam, kdo jake po­
�ice zaujima. Je Petr Uhl nalevo nebo na­
Qravo od Fojtika? Kdo je u nas neokonzer­
·,ativec? Ten, kdo cte Salisbury Review? 
.. :ilj Petfe, nejsem vhodnym partnerem do 
pclemiky, protoze uz odmitam do sveta fa­
lesnych pojmu vubec vstupOVbt, Vzdy se me 
zacne zmocnovat zoui'alstvl'., kdyz me nekdo 
nut! myslet v techto pojmech, Uz jsem do­
sel tak daleko, ze si navstevniky ze Zapa­
du zarazuji na levici a na pravici podle 
obleceni, podle bot, kravat, s,.ft.ru nebo 
sak, halenek a sukni. Kdyz nekdo vstoupi 
do nasi pfedsine v teniskach, byt i znacky 
Adidas, je to ur�ite levicak a navic jeste 
zeleny. 

Vim, ze to zni trochu demagogicky, co 
tu fikam. A opravdu jsem nemel v umyslu 
vnaset do nasi diskuse vtipkoveni. Ani ne­
vim, proc to tak vyslo. Nebranim text mani­
festu, branim jeho zakladni myslenku, jedi­
nou myslenku, ktera nam dava do budoucnos­
ti smysl a cil, myslenku na vytvofeni de­
mokraticke_ politicke kultury jako zachran,y 
pfed padem ke dnu.Vtakove politicke kultu­
fe bude pozice Petra Uhla naprosto legitim­
ni a potfebna. Byt by to byla i pozice, 
ktera by, jak se domnivam, vysla z demokra­
ticke voloy s tri az ctyfprocentnim zastou­
penim. To vsak na vaze a uzitecnosti teto 
pozice nic nememi, tak jako to v mych o­

cich nic nemeni na skutecnosti, ze Petr Uhl 
z teto mensinove pozice odvedl naprosto vet­
sinovou praci. 



Diskuse, kterou Petr Uhl svym rozsahl;;m 
rozborem otevtel, je natolik zdvorila, ze 
by to ruohlo bud�t dojem, ze byla pf�dem ob-

jednana, jakozto pfiklad pro politickou 
kulturu, o kterou usilujeme. Uji§{uji cte­
nare, ze tomu tek nebylo. 

WZE SOCIALISTA PODEPSAT MANIFEST 

Jan Stern 

Rozumejte: manifest Hnut! za obcanskou 
svobodu. Petr Uhl soudi, ze nikoliv, Chyta 
text ze jednotlive vety a teha je z tkani­
ny. Pak mirne zkresl! jejich s:nysl a spe­
cha k zaveru: Jde "o platformu ostfe ohra­
nicenou vuci vsemu socialistickemu", 

Co je to "vse socielisticke"? 
Minuly rok jsem byl vybidnut, abych ne­

psal pfispevek ke sjezdu SPD. Kro�e jineho 
j_sem se v nem pokusil vyjadrit, co pro mne 
slovo "socialismus" znamena. Napsel jse:n: 
"To, ze se jeste po vsech nedobrjch zkuse­
nostech citim byt socialistou a povazuji 

tot·o hnuti, tento proud, za dosud nezastu­
pitelny prvek modern! politicke sceny, me 
u mne predevs!m svuj mravni a citovy duvod: 
Socielismus pro mne neni doktrina, recept 
ne idealni spolecnost, jakesi konccne rese­
ni dejin. Zrodil se z potreby zastat se "u­
razenych a ponizenych" a tento prvotn! im­
pul0 je stale zivy a bohuzel stale potfeb­
ny.W Stal se sveho casu vyzvou k napr!meni 
lidi usilujicich o plnopravne obcanstv!, 
plnopravne ve smyslu socialnim, politickem 
a kulturnim. Preje si semospravnou spolec­
nost, kde by nebylo obcanu prvn! a druhe 
kategorie, kde by nebyli jedni predurceni 
k vladnuti a druzf jen k vykonu rozkezu. 
V tomto ohledu je cestou za vizf, jez moz­
na nebude nikdy uplne uskutecnena. 

Cesta ze touto vizi mus! byt samozrejme 
prakticka, hledej!ci, ale nikdy neztracej!­
cf svuj puvodni mrevni motiv, Ne aktualnos� 
ti tohoto puvodn!ho motivu nezmeni nic pod­
statneho eni spektakularni revoluce v tech­
nice, elektronice ci biologii, ani z toho 
plynouci promeny socialni struktury obyva­
tel. V tomto smyslu ma socialismus blizko 

ke vsem opravdovym snaham o realizaci a do� 
drzovani lidskych prav a ke vsem skupinam, 

ktere se tohoto ukolu ujaly. Ani jim nekon­
ci prace zitra nebo pozitri." 

Videno z tohoto uhlu vypadaj! veci trochu 
jinak nez z hlediske doktriny. Doktrina tre-

bas tvrdi, ze socialismus znamena zespole­
censten! vyrobnich prostredku. Dobre, ale, 
to se deje svym zpusobem a do urcite miry 
ve vsech modernich statech, Nedavno jsem se 
dozvfdel z ekonomicke hlidky BBC, ze ve Spo­
jenych statech existuje devet tis!c fire� 
s �hrnnym poctem devet miliond zamestnancu, 
kteri jsou - jekozto akcionari - spolumaji­
teli techto podniku. Jek je videt, dokonce 
i v  Americe smetuje vyvoj k pluralite vlast­
nickych forem. Jen�e z:espolecensteni pojate 
jako stoprocentni zestatneni vseho a vsech 
vede k byrokraticke jedinovlade, pod niz vse 

zive a podnikeve uvada. 
Rozchod s t!�to monstrem ncni proto roz­

chod se socialismem, s touhou �loveke podi­
let se jako rovnopravny na utvareni spolec­
neho osudu, ucastnit se na sprave veci verej­
nych - a tudiz i ne sprave hospodatstvi. Ne­
ni to zadny ustup, eni ustup docasny, jak 
nezyve1 Lenin novou hospodarskou politiku 
let dvacatych. Je to osvobozujici ekt. Dok­
trinar to ovsem tak nevidi. Opak.uje podobne 
jeko ovce ve Ferme zvitat: Statni. vlestnic­
tvi dobre, soukrome v.lestnictvi spatne. 
Stalin, kdyz vyvlestnil rolniky a nehnel 
je do kolchozu, kde ztratili nejen j_akekoli 
pravo rozhodovat o vysledcich sve prace, 
ale i pravo koupit si jizdenl!:u na vlek bez 
souhlesu nacalstva, take prohlasil, ze za­
klady socialismu 0 jsou vybudovany. Dokladal 
to tfm, ze - cituji - "socieltsticke - stat­
n! a druzstevni vlestnictvi vyrobnich fondu, 
prostredku a budov predstevuje koncem peti­
letky 98,7, procent vsech vyrobnich fondu ze­
me". Co se pod temito procentualnimi "zakle­
dy socia.Lismu" delo s clovekem, o tom. nam 
nereknou cisla nic. 0 tom nam sp!se povi 
novela A. Pletonove napsana v t1f�e dobe 
a pojmenovena shodou okolnost.i "Zakledova 

jama". 
Pro doktrinare je typicka reakce, kterou 

lie! perestrojKovy publicista Burlack.ij. Ba­
vil se s jednim profesorem o zmenach v cin-
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sk�m :e�&d�lE�vi, �de se �d �n2vuz�vedn�i 
rodinn4ho ho&podafeni ze���§lski produkce 
::.dvojnasobila. ";lo dotre," na:;i.l'..tl ;->rofesor, 
"ale co ted bude se soci&lismem ?" 

Tate replika vsak nemusi byt jen cynic­
koujreakci byrokrata, ;cro ktercho je fakt, 
te se ti�ane konetnf dosyta najedi, bagetel­
ka, kdezto "procer.tuilni socializace" vsim. 
Nedavno mi n�co podobneho fekl mirovj akti­
vista z N"Drt, kdyz jsme se bavili o Mectarsku. 
"No jo, ale co pak zbude ze socialism'.:?" 

Chapu tyto obavy a ved2l jsem, ze veta 
manifestu - nevyhrn.,telna je plna obnova sou­
kromeho podnikani ve sfere zivnosti, remesel, 
malych a strednich podnik;'.1 - ·,-yvola spory. 
Pritom z dalsiho kontextu i z celehc ducta 
�anifestu je zfejme, !e neJde o projekt n�­
jake nasilne a shora vnucene reprivatizace 
teto sfery, n;,ibrz o to, �uuo;;r;it, ;.irsvn0 i 
prakticky, podnikat v Uto cblas ti ne;jen ne 
druzstevni, ele i soukrcme bazi. : hledis�B 
doktriny je to ovsem ustur, od ·•stoprocerctni­
ho socialismu". Z hlediska tivoteschopnosti 
narodniho hospod6fstvi je to v§ek Jedne 
z cest, jez vede k jeho zachran�. � ?Oku� 
jsem toho n�zoru, �e li�6 t� �e�so� �v�li 
socialismu, ale socialismus kv1li lidem, �e­
vidl'.m d�vod k lamenteci o zprcnev�fe jeho 
idealum. 

Byrokracie ve svem postatnovacim a cen­
tralizacnim amoku zlikvidovala remeslnicke 
zivnosti a male podniky, jez byly od nepame­
ti utulkem lidi napaditych i .nnoha vynalezc-5.. 
Dnes prave tato cast hospodarske prirody na­
si ekonomice zoufale chybi. Vim, o cem hovo­
rim. 

Podnik, v nemz jsem byl zamestnan, koupil 
sveho casu samohybnou televizni kameru pro 
kcntrolu stavu kanalizacnich stok. Vyberove 
rizeni vyhra1a mala svycarska firma, jejiz 
nabidke byla po technicke i finencni stran­
ce vyhodnejsi nez ta, kterou predlozil pro­
sluly zapadonemecky velkopodnik. Predvade­
ni se konalo v Chebu a dav.y cumilu z cele­
ho Ceska sledovaly tu demonstraci. Ve voze 
s televizni obrazovkou bylo videt, jak ka­
mera leze stokou a nasi podnikovi nacelni­
ci z toho meli detinskou radost. Jeden ze 
tri �vycaru, zdvorily mlady muz v monter­
kach odpovidal na dotazy a ja prekladal. 
Povazoval jsem ho za sefa predvadeci skupi­
ny. To skutecne byl. Byl ale navic i sefem 
firmy a jednim ze dvou spolumajitelu. Zfej­
me vlozil do podniku hlavne svou invenci, 
nebot elektronicke zarizeni bylo jeho di­
lem - dodejme, ze patentovanym. Zajimal 
jsem se, kolik ma jeho firma zamestnancu. 
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.1.na Jich dvacet, vcetne obou :najitelu a 
sekretarky. 

Nevim, uznaji-li to doktrinari za socia­
listicke prani, ale obnovu takoveho soukro­
meho podnikani bycb nasemu hospodarstvi· ze 
srdce pral. 

Pravem se v manifestu rika, ze b�z ini­
ciativni ucasti soukromn1ku 1 malych druz­
stev a malych samostatnych podnik:u nelze za­
Jistit uspokojujici sluzby obyvatelstvu, 
pestrost spotrebniho zbozi, rozvoj vynale­
zectvi. To vsak neni jediny duvod pro rene­
sanci podnikavosti v teto oblasti. Nebot, 
kde budou hledat nove pracovni prilezitosti 
lide doposud zam2stnani v nerentabilnich 
provozech a prebujele administrative? Oblast 
sluteb a vubec drobneho podnikani by se moh­
la stet jejich utocistem. Je to nesocialis­
tickd'f 

?etra Uhla zvlaste pohorsil pofa.davek 
obnovy scukromeho podnikani v kulture. Pry 
je to. pozadavek "uplne komercializace kul­
tury". :likoliv - je to obrana jeji nezavis-
10sti. �ejde zas, jak to Petr lici, o neja­
kou pausalni reprivatizaci veskereho kultur­
niho deni. Jde vsak o to, aby - napriklad -
vedle etablovan,ych nakladatelstvi, ktera 
�o�cu snadno vytvofit monopol nazoru a vku­
su, �ohla vznikat i nakladatelstvi druzstev­
ni a soukroma, tfebas z iniciativy urcite 
t.v·,:rci skupiny. Je pak uz jejich vec, zda 
V soutezi obstoji. V kazdem pripade by Vu­
vedene praxi byla zaruka, ze se nic zivota­
�chopneho neztrati ani zbytecn2 nezdrzi. A 
to, co zde plati pro litereturu, plati s ob­
��nami i pro jine sfery, od umeleckych reme­
sel az po f'ilm. 

Frantisek Halas si mne n2kdy v roce 1948 
zavolel na koberec, aby mi vycinil za cla­
nek o Jifim hol�rovi, za ktery se dodnes 
stydim. ?ri te pfilezitost se rozpovidal o 
svych trampotach. "Nemyslete si, ze ja mam 
na r�zich ustlano. Tuhle jsem se velice po­
hadal s panem ministrem /Halas mel na mysli 
sveho tehdejsiho sefa, V. Kopeckeho/ - a u­
delal jsem si strasne zle." V jejich spo:ru 
slo prav2 o nakladatelstvi, o mala naklada­
telstvi, jejichz mcjitele hyckali sve kniz­
ky caste bez ohledu na komercni efekt. Ha­
las je pravem povazoval ZH partnery basniku 
a branil je pred zrusenim. Instinktivne cha­
pal, ze jsou u:rcite trurci ektivity, ktere 
nelze zestatnit neoo zehnat do houfu, aniz 

bychom jim vzali jejich jedinecnost a smysl. 
Halas byl socialists. 

Chtel jsem se v teto polemice jest2 ro­
zepsat o dalsich nametech, ale nac. Uz teo 



m;;,m poci t, ::e se :::c'.lda:n, a ja se necr.ci r.2.­
dat, spis dorc�u:::et. ?etrcvi vaci.i, ze se ·; 
�anifestu :nluvi o sarnospriv� jen je1nou, ji­
n:,'m v textu velice cr.ybi sl:::·10 "socialisrJus". 
?fecetl jsem si manifest pozorn! znovu e 
shledel jsem, ze ve vsech jeho kapitol�ch 
navrhy otevireji dvere k v�tsi obcanske svo-

PARLAMENTNI DEMOKRAC IE 

VYMOZ.c;NOSTEM EVRCPSK:t;HO 

Jaroslav Meznik 

Kritiku �anifestu Demokracii pro v§ech­
ny od Petra Uhla pokladam za uzitecnou, e 
to uz proto, ze upozornile ne nektere ne­
presnosti v textu manifestu. Zestavi� se 
pouze u te nejdulezitejsi. Petr Uhl ;na prev­
du v to:n, ze v Enuti za obcenskou svobodu 
se nemohou shromazctovat vsichni ti, "kte­
rym neni lhostejna budoucnost nasi vlesti, 

kteri jsou pfipraveni k otevrene rozprave 
o v§ech politickjch otazk4ch, ktef! respek­
tuji princip plurality a kteri jsou odhod­
l&ni se p:_:.rimo polii...,ticky angazovat", jak 
se pravi v manifestu. Jestlize text mani­
festu uvadi dvanact programovych bod\.!, "na 
ni.chz jsme se zatim shodli", znamena to, 
ze se k Hnuti ID\.!Ze pfipojit jen ten, kdo 
zcela nebo alespon zhruba souhlasi s poli­
tickou koncepci, kterou tyto body obsahuji. 
Pro Petra Uhla pfijatelna neni, stejne ja­
ko neni prijatelna pro Lubose Kohouta. To­
to jiste ohreniceni bylo ovsem nutne; bez­
bfehy politicky program nema smysl, jinak 
by se hnuti stale pouze diskusnim klubem 
nebo spolecenstvim, ktere by se shodlo jen 
na pr±ncipu lidskych prav - a Chartu 77 

t ady uz mame • 
7,cela za-sadne vadi Petru Uhlovi na mani­

festu pfedevsim dve veci: 1. manifest se 
nezminuje o celospolecenske samosprave, 
tvafi se, "jako by existovala jen demokra­
cie neprima" /s.93/; 2. manifest pfipousti 
existenci. drobnych a.stfednich podnik� 
v soukromem vlastnictvi, coz by nutne ved­
lo /alespon v jiste mire/ k obnoveni vzta­
hu soukromy za�estnavatel - zamestnanec. 
v tomto prispevku se zastavim jen u prvni 
zalezitos,i, protoze zde je rozdil v nazo­
rech mezi Petrem Uhlem a mnou nejvyhrane­
nejsi: stezi bych se mohl pfipojit k poli-

boJ�. Pr1v� k tc,1�, aty si o�tG�� �o�li se­
,f:i r::,:.r:c-:i:1cut, .Jak si svc vlci ou1ou � 
sorevovet. Je to ��lo se:nosprivnd, male so­
;::ialisticke v_ychodis,;o? i'ro r.me nikoliv. 

Proto jse.n ,:ianifest s dobrym vedomi:n 
i sv�domim podepsal. 

PATRf-K CENNYM 

TIVOJE 

tickemu smeru, ktery by se stavel proti par­
lsmentni demokracii /termin "neprima demo­
kracie", ktereho uziva Petr Uhl, nepokladam 
za zcela vystizny/. Pokusim se vysvetlit, 

proc je me stanovisko v teto otazce tak ne­
'1stupne. A pujdu na to od Adan:a. 

Ve skole jsme se ucili, ze kolebkou mo­
derni demokracie bylo staroveke �ecko. Toto 
tvrzeni neni spravne. Nejen proto, ze obcan­
ske svobody mela v feckych obcich jen cast 
obyvatelstva - otroci se na politickem roz­
hodovani podilet nemohli. Staroveke �ecko 
nemohlo byt kolebkou modern1 demokracie pfe­
devsim proto, ze anticka demokracie totalne 
ztroskotala. Byla zalozena na hlasovani 
vsech svobodnych obcenll - tedy na tom, cemu 
Petr Uhl rika prima demokracie. Tento sys� 
tem, ktery se sain, o sobe nekdy projevovel 
dosti problematick;;', vsak byl mozny jen v 
mestskem state. Jakmile se tento stat rozsi­
ril, nemohl takovy system obstat. Atheny se 
ke svym "spojencum" chovaly neprost.o nedemo­
kraticky; take rimska republika, jeji.z pu­
vodni zrizeni obsahovalo nektere demokratic­
ke prvky, musela zani.knout, kdyi se z mest­
ske obce stale rise. Vetsi uzemi nebylo na 
zaklade prime demokracie mozno spravovat, 
a jinou demokraci.i Rekove a Rimane neznali. 
Na zrod modernf demokracie pusobila demokra­
cie anticka jen j_akousi oklikou:: jeji zidea­
lizovany obraz a nektere'spisy antickych 
autor\.l pomahaly v novoveku formulovat demo­
kraticke zasady. 

Skutecnou kolebk.ou moderniho demokratic­
keho systemu neni. tecka polis, ale stfedo­
veky stavovsky snem. A to presto, ze svou 
pllvodni podstatou oyl naprosto nedemokratic­
ky: zasedali na nem jen pfislusnici. privile­
govanych vrstev. Ale zastupci mest, i kdyz 
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�:ebyli voleni mfstsh:�'rr, cbyvc.telstvem, reprc­
_:e.-:tcv2li sn4 ko:nunity. -:'ake u nizsi slech­
;__:: se v nekter;/ch ze:nich ujal zvyk, ze sls·c�1-
�� z urciteho regionu vysilale na snem sve 
:,�stupce. Tak se na p1dc techto snemu vyvi­
nul bfhe:n staleti zestupitelsky system, za­
rodek parla:nentarismu. Moderni demokracie 
:ntla ovsem i jine kofeny: krome menici se 
struktury spolecnosti to byly ideje lidskych 
prav, rovnosti lidi a zasada, ze lid ma byt 
zdrojem veskere moci ve state. Tyto idcje 
vsak mohly byt pfeneseny do praktickeho po­
litickeho zivota ve state jen diky tomu, ze 
·, zastupitelskem systemu mely instrument, 
ktery na jedne strane umoznil vsem obcanum 
podilet se na rozhodovani o tom, kdo a jak 
bude vladnout, a na druhe strane zajistova� 
funecvani stetu. K takovemu vysledku vedla 
ovsem dlouha cesta, Jeste ani parlamenta­
rismus 19. stoleti nebyl vsude demckratic­

ky, do parlamentu volili vetsinou jen boha­
ti, 0 parlamentni demokracii je mozno mlu­
vit az tehdy, kdyz se pfi volbach do snemo­

ven prosadil princip vseobecneho a rovneho 
hlasovaciho prava. Tento princip byl vybojo­

van proti zajmum tech nejbohatsich /tedy 
predevsim burzoazie/, a to za silne nebo 

i rozhodujici ucasti delnickych a radikal­
ne demokratickych smeru a stran, To je take 
duvod, proc oznaceni "burzoazne-demokratic­

k.Y parlamentarismus", ktereho po stalinis.,---· -
tech uziva bohuzel i Petr Uhl /s.lCJ/ 1 po­
vazuji za nespravne. 

zastupitels!Cy system, podle meho mineni 
jedna z velkych vymozenosti evropskeho vy­
voje, ma tedy za sebou stalety vyvoj. Kolik 
boju, kolik obeti, kolik mysleni bylo nez­
bytne k tomu, aby dospel az k parlamentni 
demokracii! A tea mame vysledek tohoto usi­
li hodit pfes palubu? A proc? Podle meho 
mineni se parlamentni demokracie osvedcila 
8 osvedcuje. Jiste, ve vsech demokratickych 
zemich muzeme pozorovat vady, ktere ma je­
jich politicky mechanismus. Ale snad jsme 
se uz vylecili z predstavy, ze za dobry je 
mozno povazovat jen ten system, ktery by 

v praxi fungoval naprosto idealne. Ostatne 
i Petr Uhl spravne hleda pro lidstvo pers­

pektivy "nikoliv snad skvele a zafici, ale 
lepsi nez je soucasnost" /s,97/, Parlament­
ni demokracie prokazala vuci jinym systemom 
tu vyhodu, �e ma schopnost nadale se zlepso­
vat. Pfispivn k tomu i skutecnost, ze se v 
zemich, kde existuje, stale vice prosazuji 
prvky toho, co Petr Uhl nazyva primou demo­
kracii. Nejde jen o vselidova hlesovani. 

Parlamenini demokracie dava obcanOm krome 
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•:vcboJJ slova e tis�u, sE .. 110 o scoe je 
:.;,rcit,:im �orektive::1 rr.oci pclit.icK::·ch elit, 
take �oznost vytvafet napros:o nezavisle 
�niciativni s�upiny. A o  tom, �e takove sku­
;)iny mohou vjrazn� zesahnout do poli tickeho 
�ivota, existuje z posledni doby dost pfik­
l�d�. Zminim se alespo� hesly o dvcu ze 
scusedniho Rakouska: 2wentendorf, Haimburg. 

Existuje vubec n�jaka realna alternativa 
� zastupitels�emu typu demokracie? Cbecne 
i.orovani pro pfimou demokracii a pro samo­
�,)r2vu zde pf-ilis mnoho nefika. Petr Uhl se 
�-odJ'.lel na vypracovani programu, ktery mel 
t;,1to obecne :nyslenky blize konkretizovat. 
� kupodivu: zastupitelsky princip se zde 
t&ke objevil - ovsem V uplne jine forme, 
'.1e: j3kou .r.a parla:r.entni de;nckracie. 5yla 
L; lep§i? ?etr m11 mnl odpusti /blize se 
.:;:le o tom :·czpisovat nemohu/, kdyz jen na­
f' is i, ze po·:.le :aer.o ::iineni je mode 1, ktery 
:;se:n si prec1;tl v tomto programu, mnohem 
�eprehledndj§i a tezkopadnAjsi nez parla­
�:i;;nt.ni •-�e:nokracie, ze by velmi obtizn1S fun­
�cv9l a ke vtemu by lidem usilujicim o moc 
u�oz�oval �nchem snadnAji manipulovat s 
lidmi nez stale se vylepsujici system par­
�2=�entni de�okracie. 

�akonec dovol, Petre, abych se na Tebe 
obr0til osobne. �oc si vazim Tve osoby i 
:o�c, cc jsi uz vykcnal e co stale konas. 
�rav� proto mne dve veci V Tvem prispevku 
ponekud zamrzely, Saillozrejme Te pokladam 
za demokrata, a tak mne pfekvapilo, ze za 

"skutecnou de:nokracii" pokladas jen sve 
;wjeti demokracie /s.105/. A za druhe: Na­
zev Tve polemiky je nespravedlivy. Zadne 

demokraticke poli ticke hnuti se nemusi -
a vetsinou vlastne eni nemuze - vytvaret na 
zaklade programu, ktery by byl prijatelny 
;,ro vsechny demokraty; je ovsem povinno res­
pektovat pravo vsech demokrbtO hlasat sve 
nazory a demokraticky je prosazovat. Hnuti 
za obcanskou svobcdu jiz tim, ze v prvnim 
cisle sveho casopisu otisklo Tvuj prispevek, 
vyvratilo Tve tvrzeni, ze chce demokracii 
jen pro nektere. 

15.2.89 
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TRETf SVET JINAK 

Va':-,en:i pane Uhle, 
nejsem pclitik ani novinaf, ale technik, 

a proto si netroufam kritizcvat Va§e poli­
ticke nazory, i kdyz s nimi vetsinou nesou­
hlasim. Jedna vec vsak - i to je ale vlast­
ne Vase politicke stanovis�o - mne na Vasem 
clanku v Alternative zaujals do te miry, ze 
si dovoluji pfipojit se k diskusi. Jde o 
Vas postoj k rozvojcvym zemim tfetihc svet8, 
:,lam ne mysli Vase tvrzeni, ze "prosperita 
:Svropy je do znacne miry v;:sledkem stale st� 
zvetsujici hospodafske nerovnosti a bezoh­
ledneho V'Jkofistovani 'rozvojov)'Ch, zemi". 
Na podporu sveho nazoru uvadite stanovisko 
ctyr nezavislych skupin z NDR a konecne se� 
dodavate, ze "HOS by zfejrr.e cl:tel cs. podil 
ne tomto lupu /drancoveni a vykofistovani 
tretiho svetu/ zvysit". 

Nezlobte se na mne, ale to je tvrzeni 
tak. pfepjate a neopodstatnene, a tolik se 
podoba nazoru.m levico•rych inteligentu na Za­
pade, ale take zdejsi oficialni .propegande, 
ze opravdu nev!m, myslite-li to vazne, nebo 
chcete jen nekoho pozlobit. 

Pfi svych dvou pracovn!ch pobytech v ci­
zine jsem poznal nekolik africkych a pfedo­
asijskych zem! a bezpecne v!m, ze pomery 
tam jsou nekonecne slozitejsi a pficiny bi­
dy a chudoby, o jejiz hruze si neumite ude­
lat ani predstavu, jsou jine, nez jak Vy je 

zjednodusene popisujete. Kazde zjednoduso­
vani je nebezpecne, protoze nevede k pozna­
ni skutecnosti, ale k iluzim, Aja mam po­
cit, ze Vy si je o tfetim svete delate. 
Kd,yz nekdo trpi hladem a nemocemi, nezname­
na to, ze je lepsi_ a poctivejsi, nez syty 
a zdravy, nema cenu si ho idealizovat, ale 
je treba mu _pomoci. To vsak neni tak snadne, 

jak _si myslite. 
Kdybych mel sve zkusenosti nejak shrnout, 

musel bych dat za pravdu - spis nez Varn a 
marxistum vu.bee - zdravemu rozumu a nazorurn 
nasich predku., kteri tvrdili, ze bohatstvi 
zeme zavisi mnohem vie na pracovitosti je­
jich obyvatel, na jejich ochote o praci pre­
myslet a vzajemne spolupracovat, na jejich 
odpovednosti a obetavosti, nez jenom na ne­
rostnem bohatstvi a rnezinarodnich vztazich. 
Jako priklad bych uvedl Japonsko, jeste v 
polovine rninuleho stoleti zaostale a nemeji-

�i krome trochy uhli zadne suroviny; tuto 
ilialou, pfelidnenou, ve valce poratenou zemi, 
stihanou zemetfesenimi a tajfuny a presto 
dnes jednu z nejbohat�ich ne svete. Naproti 
tomu bych postavil - pro Vas asi take ne­
pfedstavite�nou - miru lhostejnosti, nezaj­
�u a odvaluji se fict, pfimo geneticke apa: 
tie k vlastnimu osudu, jak jsem ji poznal 
v jinych zemich. Nechci je jmenovat, abych 
se n�koho nedotkl, a netroufam si ani sou­
dit, protoze dobfe vim, jakym demoralizuji­
cim zp1sobem pusobi na kazdeho tropickc kli­
�a. Pouze to konstatujiw 

?rote rozhodr.e nemchu souhlasit s Vasir.i 
:.•:rze:!irn o bezprostfedni vin.e :rnlonialismu 
�� soucasne bid� tfetiho sveta. P o k  u d 
:,i, i:vropa ni;jak ;irovinila, nebylo to on!m 
-: •_,:\le op!c:kovai1:im "vykofis tovanim", ale ne-
� im mozna horsim; ne tim, co tfetimu svetu 
vzala, ale naopek tim, co tern prinesla. 
_\-ro;:-sky styl zivota, evropske moznosti 
rczrusily mistni struktury, zijici do te do­
�Y sice ve skromnosti nebo i v  bide, ale 
v rovnovaze se svym prostredim a tudiz i v  
ur6ite, kdyz ne spokojenosti, tak alespo� 
harmonii. Evropa tfetimu svetu paradoxne 
nejvic ublizila tim, co same ve sve zaslepe­
ne pyse povazovala za dobro: technickou c;;­
vilizaci a pfedvedenim blahobytu, vyvolavaji­
cim v primitivnich spolecnostech pocity ob­
divu, ale i nesplnitelne touhy e posleze 
zavist e nespokojenost; civili?.aci nic!ci 
zde zivotni prostred! daleko drasticteji 
nez v rnirnem klimatu Evropy a Ameriky. Po-
1obne lekafska pece, nedoprovazena lekarskou 
a kulturni osvetou, je hlavni pricinou popu-
1acni exploze, ktera je podle meho soudu 
?ro dnesni_svet vets! hrozbou nez vsechny 
;jadern·e zbrane. Je to mozna j_en prechodny 
stav do doby, nez se treti sv.et prizpu.sobi 
a zvykne si na pozadavky modern! civilizace, 
to je vsak zatim otazka n_ejiste budoucnosti. 
Nastesti, ac to zni opet nelogicky, se ales­
pon v muslimske casti tfetiho sveta zveda 
proti evropskym mravu.m a metodam.odpor a 
lide si zacinaj! uvedomovat, ze evropsky 
model s jeho materialismem neni jediny ani 
nejlepsi, a vraceji se ke svym pu.vodnim 

zvykum a priori tam. Nam Evropa!1um to mnoh­
dy pripada nepochopitelne a nekdy i barber-
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ske - jsou to vzab: jejich zv-J�I v jejich 
zemich a !cy, ja� nas c tom pres·1edcily z'.rn­
senosti dvou svetovych valek a hruzy fo:'Hs­
mu a bolsevismu, nemame patent ani na ro­
zum ani na moralku. I tak se vsak bojim, 
ze na vymane'?i. se z evropskeho vlivu je uz 
mozna pozde, protoze tfeti svet se meziti� 
naucil nasi rozwarilosti, plytvani a nau­
cil se take pouzivat letadla, rakety El .Y 1'0-

rit. 
�10hl bych uvest je:'.;te ;;incho pfiklad:'.l. 

rozporuplnosti naseho pohledu na treti svet, 
ale nejsem opravdu publicista. Pri me pos­
ledni ceste jsem vsak narazil na knihu, 
ktera mne zaujala, protoze neuziva obvyk­
lych intelektualnich klise, ale popisuje 
prvni i treti svet, jeky je nebo jok jse� 
ho alespon poznal ja. Zaujala mne take prc­
to, ze jejim autorem je 6ech, Otto Ulc, 

ktery uz davno pred r. 1968 emigroval do 
hanady, ma za manzelku tinanku z Tchaj-wa­
nu /takze zrejme rasovymi pfedsudky netrpi/, 
neustale cestuje po celem svete /byl neko­
likrat v Africe/ a o svych cestach pise pou­
tave a realisticke clanky. iniha, o niz se 
zminuji, je roman "Spatne casovany_ bezenec", 
a protoze v nem podle meho nazoru vysvetlu­
je vystizne a hlavne realisticey i problem 
"Sever-Jih", dovoluji si Vam /a ctenarum 
Alternativy/ z neho opsat kratkou pasaz. 
I kC::,•z je uz deset let stare, jeji podsta­
ta pla\ i. stale. 

ha str. 201 jeden americky levicovy mys­
lit< l �·ika hrdinovi knihy temer Vasimi slo­
vy: "Evropske bohatstvi je skandal, vse co 
maj , nkr�dli tretimu svetu." A cesky hrdi­
na, prltoze je v Americe teprve kratce, si 
net,·oufa nahlas nic namitat, jen si v duchu 
mys) i, ze "Svycari tedy asi. kradli hodiney 
v Africe, kde nikdy nevymysleli ani kolec­
ko". Pok mu to ale neda a sepise jakousi 
sl.ol.ovou praci, aby ji zmineneho intelektu­
ala µfo svedcil. Nuze ttidy jsou vynatey: 

•· ?rvni cerna africka zeme, ktera se zba­
vilo jha �olonialismu, byla Ghana v roce 
1957. 0d te doby uplynulo dvacet let a cel­
kem 44 africkych zemi zazilo 20 vetsich va­
lek a 40 uspesnych prevratu. Neuspesne po­
kusy o politicky prevrat byl,y pocetnejsi. 
Plurali tni demokracie vydrfoly jen v male 
Gembii a poustni Botswane. Vsude jinde jsou 
sta,J s jednou politickou stranou a vladni 
forr;,ou je bua civilni nebo vojenska dikta­
turo. Iv Tanzanii, ktera kaze bilemu svetu 
mor8lku, je vie politicKych veznu nez v Ji­
hoa:'ricke republice. 
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Mar§al A�in v Ucande e Bokassa v central­
nim africkem cisarstvi nejsou jedini despc­
tove v Africe a rovnez genocidy v �adu a 
Surundi nejsou ty jedine. Prikladem poslou­
zi byvala span/Hska kolonie Rio i,luni, jez 
dostale nezavislost v roce 1965 a prejmeno­
vala se na Rovnikovou Quineu. Fred nezevis­
losti mela nejvyssi prijem na hlavu v cele 
�erne Africe, Vedla rovn�z v pottu lekatu 
e negramotnost v zemi byla jedenactiprocent­
ni, tedy mensi nez v USA. Marxist icky pre­
zident ,,Iacias Neuema Biyogo Nague Ndong 
prohlasil, ze "nejvetsim problemem dnesni 
Afriky je takzvana inteligence". S proble­
mem se dome vyporadal tak, ze inteligenci 
vyvrazdil. C.smdesat procent vsech ministru 
bylo popraveno. Narodni banka je zavrena. 
Jejiho feditele verejne umucili k smrti. 
?osty jsou zavrene. Lekarska slnzba ptesta­
la existovat, tretina obyvatelstva uprchla 
�e zerne. Crgnnizace spojenych narodu se 
� vjvoji v zemi dosud nevyjadrila. 
�evad=sat procent African� zije v zemich, 
v nichz po ziskani nezavislosti se zhor­
·11a vj2i�a obyvatelstva. Ve dvanacti 

zemich znacne klesl narodni duchod, vzdor 
veskere zahranicni pomoci. Zeme jako Ghana 
- nekdejsi nejbohatsi kolonie - Zaire, Zam­
oie ci Tanzanie jsou v katastrofalni hospo­
dafske situaci. Nicmene prezident v Ga.bunu 
porucil vystavet. za 650 milion� dolaru mra­
morovy palac, v nemz zmacknutim knofliku se 
otaceji pokoje a mizeji zdi ••• V Somalsku 
zamestnavaji ministerstva v prumeru 800 
uredniku. Denne se jich dostavi do prace 
nejvys sedesat. V marxistickem Mozambiku 
funeuji pristavy jen proto, ze je spravuji 
rasiste z Jizni Afriky ••• 
zavinil Zapad bidu Afriky? Kolonie byly 
chude pred, behem i po kolonizaci. Kontakt 
se Zapadem zustava hlavnim zdrojem pokroku, 
samotna idea materi�lniho pokroku je zepad­
ni. Nejvetsiho pokroku docilili v. zepadni 
Africe, kde meli nejvetsi kontak� se zapad­
nim svetem. Naopak nektere zeme, ktere ni­
kdy nebyly koloniemi, j_sou mezi nejchudsi­
mi na svete - napriklad Liberie 1 Afghanis­
tan, Nepal, Etiopie. Kdyz Anglicane prisli 
do Ghany, nebyl tam jediny •kakaovnik, nyni 
je cocoa jediny vyvozni produkt zeme. Do 
Malajska privezli kaucukove stromy rovnez. 
Anglicane. 

S vyjimkou Velke Britanie zadne evropska 
zeme na kolonialismu patrne nevydelala. Ne­
ktere. z. nejbohatsich zemi j_ako Svycarsko 
nebo �vedsko nikdy kolonie neme:iy. Jine ze-



:-:-.i:, j8kc ::e:n,,cko a Japonsh:o, zto:-,atly te;:>r­
ve tehdy, at kolonie zt:·atily. Zisk z inves­
�ic v rozvoJo•,:;-ch :euiich neni v r,r!'.::neru v-y:�­
�i net zisk v rozvinutjch oblastech svfta. 

Jestlize pfestane Zapad vykoristovat Afri­
ku a necha ji o sa:note, bude ne tom Afriko 
jeste hur. Jestlize obchodovani s neokolo­
ni.alistickym Zapadem je tak skodlive, jak 
v-ysvetlit, ze Jizni i�orea a Tchaj-wan, dva 
nejvetsi exporteti tretiho sveta, dosahuji 
nejv-yssiho rustu zivotni urovne? 
zapad zpravidla zdroje objevil a s  jeho te­
chnologii je bylo mozno �uzitkovat. Jen tak 
zacal,y mit cenu. B�z trhu by cenu nemely. 
Zdroje spolu s kapitalem jsou nutne soucas­
ti moderniza�niho procesu. Tretimu svetu se 
dostava technolog�e, do jejihoz vyzkumu 
8 ziskani ne:nusel vubec nic investovat. 
Je bohatstvi jednoho podwin�no chudocou Jr�­
heho? Za feudalismu to byla do urci te wi'.r:; 
pravda. Bohati brali chudym a jednotlivci 
jako Robin Hood usilovali o opak. V soucas­
nych podminkach materialni hodnoty a poten­
cial sveta nejsou jeden kolac nemenneho roz­
sahu. Zeme x se _mt'lze, ale nemusi pficinit. 
Zdrojem moderniho bohatstvi je prece tech­
nologie, organizace prace, schopnost v>Jro­
bit vie a snaze s men3im usilim a vylohami. 
V Singapuru zivotni uroven piln�ho cinske­
ho lidu znacne roste, v nedaleke Barm� vo­
jenst! diktatori zavedli nezdareny s;yste:n 
se socialistickou orientec!, a dnes se ta□ 
�usi pos!let darem i ryze. ?rominentni brit­
sky zurnalista Jim Tweedie napsal v Guerdi2-
nu: "ttvrtina obyvetelstve zije doslova 
:-: toho, ze zabiji zbyle tri ctvrti?1Y". '.:oz 

�aji v Barme hlad jen proto, ze v Sin5apur� 
hlad nemaji? Profesor Rene Rumoud obvinil 
;_;��A z kanibalismu - protoze zkonzumuje pri­
lis mnoho �asa zvirat, jez bylo nutno vy­
krmit obilim, ktere proto ne:nohlo zachr,­
nit deti v Bangladesi. Profesor neshledav8 
8redmetnym, ze v hledomorech hlavni prob­
�em neni V zasobach, ale V distribucn! 
schopnosti.. • 
rfeti svH vzdy najde vinika sv�'.,ch neuspe­
cht'l za hranicemi. N.ikdy neni vinna vlestni 

* 

:�eschop�ost, lenost, la�ota, �c��pce. V8ln� 
:��o��z��ni L:� oJhlus�v&lc �e:c:uci ore­
�8rec!ch, kcmpenz&ci, �or�lni oJpovfdncsti, 
�.::�no::-ii•�!k::·ch �1 :"iV"ec!-: a povin:12m pfesunu ho.::­
•,ct. 3yl scl�v&len n�vrh na moratorium - nE­
o18ceni dlur.u tretim sv?:tem. Jde o obncs 
�fesahujici 16 CtO OCO OOC dolarQ. Hlavni 
zdroj chudoby J� vsak nutno hledat v doma­
cich podminkach a nejvice je treba domacich 
reforem. Nikoliv Zapad, ale Dada Amin zni­
�il ugandske hcspodarstv!. Ne Britove, ale 
on v-yhnel indicke obyvatelstvo, pater eko­
ncmie. i:"�dy z Kanada venovala U.gande v ramc i 
:::a!-,ranicni pomoci 5CO vystavnl'.ch plemeniku, 
�ersal A�in je prid�lil svym vojskQm k 
s,.Jdku. A:nericka vh5da obcas :7YSlovuje na­
::or, z.e pf··Ljemci zahrani-.':ni pomoci :naji s 
;,o:;cc i rr.,c ionalne naklada t. Pokrokovi W:,' s-
l i te 16 odsuzaji tyto nazory jako nepfipust­
n� v�a�ov�ni do vnitrnich zalezitosti cbde­
:·c v .. rnych s tu.tu., 

••• rtBSOVa diskriminace neni v-ynalez bile­
�o �loveka, V Africe a Asii existovala od 
nepemeti. V nekter.'}ch zemich jeko :vlaureta­
nie, dcdnes kvete otrokarstvi. V USA Kon-
0res zakazal dovoz otroku pred 170 lety 
� pres stc let jiz uplynulo od v-yhlaseni 
emancipacni proklamace. Zaµad dosahl moder­
nizace bez zahranicni pomoci a notna cast 
Latinske Ameriky a Asie usiluje dnes o to­
tez. Nicmene se stale nemenny:n predpokla­
dem povazovat zanranicni asistenci za ne­
v-yhnutelnou.Mnohe priklady dokazuji, ze pc­
�oc je caste kontraproduktivni. Ublizi 
mistni iniciative, fondy se spotrebuji na 
absurdni, prestizni projekty, nebo je roz­
krade vladnouci vrstva. 
USA pomahaji tfetimu svetu, ponevadz my 
Jsme bohat! a oni chudi. Ne proto, ze jsme 
jejich chudobu zavinili. Amerika si sve 
bohatstv! v-ydrela svou praci, svym duvti­
pe:n - doma." 

Jakykoli komentar k tomuto "slohovemu cvi­
'�eni" µova.zuji za zbytecny. 

S uctou ing. Jan Tonner 
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KNIHA PO PADESATI LETECH ZNOVU AKTUALNf 

/uvaha i recenze/ 

Pavel Nauman 

Pred dvaapadesati lety, v tehdejsi boha­
te knizni produkci posledniho roku ceskoslo­
venske demokracie vysla kniha, ktera ma po­
divuhodne mnoho co fici dnesn! dobe; nasim 
soucasnym problemum, nasemu dne�nimu hleda­
ni ztracene cesty, rovnovahy i casu. 

Ta kniha ma opti::iistick:} nazev: Eudujems 
stat pro 40 milion� lidi a napsal ji, jak 
si mnozi stars! ctenari vzpominaj!, J.A.Ba­
ta. Trebaze byla psana za zcela jinych ois:oJ.­
riosti a pro jine ctenafe, je dnes, kjy jak 
se zda pomalu konc! one zbytecna, nesmirne 
nakladna a krvava oklika,kterou uz ctyricet 
let podnika nase spolecnost, tato kniha snad 
jes'te aktualnejsi, nez byla v detach sveho 
vzniku. Proto soudime, ze stoji za kratky 
rozbor i za to, aby se s ni dnesni ctenar 
seznamil. 

Pres vAechnu simplifikaci, vyvolanou ch­
ledy na prosteho ctenare, pres diletentske 
ilustrace jako pro deti, je to vlastne kni­
ha vazna, rozebirajici srozumitelnou a popu­
larni formou kcmplikovane a casto i nepopu­
larni problemy ekonomiky moderniho stc\tu. 

Krome sve fakticke a obsahove stranh-y 
V nas kniha navic vyvolava pocity, na ktere 
jsme uz davno zapomneli, nebo spis ktere 
jsme se nikdy nenaucili mit - pocity narodni 
hrdosti a sebed�very - viry, ze obtize a ne­
dokonalosti tohoto sveta je v lidskych si� 
la.eh prekonat a ze to budeme my, kdo to ude­

lame._ 
Aniz si delame iluze o puvodnosti mysle­

nek, motivech, mravnim profilu a metod6ch 
/o t�ch bude take fee/ tohoto zlinskeho self­
mademana, jeho kniha v nas bud! duveru; moz­
m\ pro svuj, sebevedomy ton, ale spi§ proto, 
ie zname Jejiho autora a vime, ze jeho pla­
�Y a navrhy nejsou chorobne vize nasich 
dnesnich planovecu, ale veskrze realistic­

ke zamery cloveka, jenz celym svym zivotem 
a svywi uspechy dokazal svuj zdravy rozum, 
stejne jako schopnost uskutecnit, co si 
predsevzal: "Mam nezlomne presvedceni", pi­
se v ,ivodu sve knihy, "ze cesta, kterou 
jdeme ve svych podnicich, je spravna a pros-

pesna pro cely narod. Nedosvedcuji to jen 
nase vysledky, nybrz i okolnost, ze nejpd.­
bojnejs i staty dneska pouzivaji pri vystav­
bc sv)c!1 zemi a sveho podnikani zasad a zku-
1�nost i e meted, podle kterych jsme praco­
vali d�vno pfed nimi. To vsechno mi dosved­
.:::�je, �e pravdu :name my a ne · ti lide, kte­
�i i€laji zakony na oene prace a na rozru­
.seni osobni odpovednosti." 

Pres ur8itou vecnost a pragmatismus pro­
nika na povrch temer idealismus, evsak idea­
lismus produkujici skutecne myslenky a ne 
voluntaristicke pohadky a myty, jimiz se 
u nas pod vlivem socialistickych vizi mys­
leni simuluje. Podobne ani jeho optimismus 
neni dcbre znamym optimismem propagandistic­
kych frazi, ale souborem realnych navodu, 
iolozen,ych fakty a cisly, jak udelat z �es­
koslovenska opravdu prosperujici stat na 
.spicce svetoveho vyvoje. 

Nekdo se mozna zarazi a namitne� Cozpak 
jsme takovym statem nebyli7 Po pravde rece­
no ne. Jak vyplyva z Batovy knihy, byl to 
a dosud je jeden z nasich oblibenych mytu, 
i kdyz ve srovnani s nasi dnesni zaostalos­
ti se prvni republika jevi ja�-co hospodar-sky 

zazrak. 0 to tu vsak ted nejde. 
Situace byla znacne kompli.kovanejsi 

a Beta ji vidi diferencovan� i kriticky 
a hlavne s ohledem na tehdy uz zre�elny 
smer celosvetoveho vyvoje. Trebaze nase ze­
medelst�i bylo ne tehdejsi svetove urovni

1 

stejne jako vetsi cast prumyslu., bylo jeho 
rozmisteni. nerovnomerne e byly velke rozdi­
ly v zivotni a technologicke urovni mezi 
rozvinutym zapadem a zeostalym vychodem 
statu. Horsi situace uz byla v rozvijejicich 

se a perspektivnich oborech jako deprave, 
spoje a vyzkum. Vedle toho, ze hlavni dop­
ravni spojnice republiky, vznikle ze tfi 
puvodne samostatnych uzemi, vedla temer. kol­
mo na vsechny historicke dopravni trasy 
a navic j,i stale v ceste tezkn pfekonatelna 
pohori, byla nase silnicni sit pomerne fid­
ka a zastarala. V jeji hustot� jsme byli 
na jedenactem miste /pred na.u, dik Sloven-
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sku a i'cdkarpc1.tske F.usi, bylo kupr. i Ma­
darsko/ a v poctu autoCTobilu na obyvatele 
az sedmnacti, po USA, ianade, Australii 
a vsech zapadoevropskych zern!ch, ale take 
treba po Uruguayi. K tomu je treba pripoci­
tat temlf neexistuj!c! vodn! doprevu, ztra­
tovou zeleznici /k te se jestl vratime/ a 
pr!lis pomalu se rozvijejici letectvi - Ba­
ta vypocitava, ze namisto tehdejsich 34 le­
tist by jich teskoslovensko potrebovalo 417. 
Ani v ostatnich oborech to nebylo leps!: 
v poctu radioprij!maM. jsme byli tfinact:!, 
v tele:fonech ctrnact:!, pred nami bylo uz 
tehdy Japonsko i Argentina a z 15 734 obci 
mllo tele:fonni spojeni jen 2 808. 

I kdyz to tedy nebylo tak slavne, jak si 
mn.ozi dnes pfedstavuji, preci· jen jsme teh­
dy byli v one usplsnejsi polovinl civilizo­
vaneho lidstva, coz se dnes, kdyz jsme se 
podle minln:! zapadnich odborniku zaradili 
mezi NUC /newly undeveloped countries/, r1-
ci neda. Hors:! to uz tehdy bylo s nasim roz­
voj.em ; s tim, ze uz tehdy jsme zacinali za­
ostavat ve vyzkumu, v pfirustcich a v ino­
vac!ch. Napriklad v letech 1932-36 klesl 
pocet automobilu nov.1 uvedenych do provozu 
z 10 031 n� 9 989 kusu, zatimco v sousednim 
Nemecku stoupl ve stejnem obdobi z 54 na 
292 tisfoe. To bylo z casti zpusobeno pot:!­
zemi noveho soustati, ktere nestacilo v tak 
kratke dobe ekonomicky s�st, zcasti pak 
tezkym prubehem hospodafske krize u nas, 
avsak hlavni vinu na tom mela strategie na­
seho narodniho hospodarstv:!, na$e adminis­
trative a legislative, nase mysleni a zvyky. 

Ve zkoumeni techto pficin je Batova kni­
ha nejen velmi instruktivni, ale v mnohem 

ohledu dnes jeste aktualnejsi nez pfed pa-
. desati'lety, nebot charakterizuje dlouhodo­

bou a zhoubnou tendenci, ktera u nas zakot­
vila uz davno a akceleruje az do dnesn:!ch 
dnu. 

Mlada republika zdedila po byvale monar­
chii nejen urcitou obcanskou a pracovn:! 
etiku /a 70 procent jejiho prumyslu/, ale 
take jeji zakony, hospodafske zvyklosti a 
zejmena zivotni stereotypy, zpusob mysleni 
a hodnotove stupnice, priority a pfedsudky 
obecnl dnes povazovane za charakteristicke 
pro stredn:! Evropu. Neni tady m!sto na po­
drobny popis tohoto :fenomenu ani na presne 
vymezen:! rozd!lu mezi nim a jeho zapado­
evropskym ci severoamerickym protejskem, 
pfesn�ji receno jeho protestantskou a anglo­
saskou cast!. Spokojme se s t!m, ze tyto 
rozdily existuj.!; to vidi kazdy a sv�dci 
0 torn nejen odlisny historicky vyvoj pas-

\ 
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lednich tfi s taleti, odlisna poli t.icka us­
poi"adan:! a hospodafsl:::e metody, ale prede­
vilirn propastne odlisna situace, ve ktere 
se dnes nachazeji oni a ve ktere jsme my. 
Neu! take v teto chvili dulezite, jake fak­
tory - zda geograficke nebo nabozenske, po­
liticke nebo mentalni jsou toho pri�inou -
faktem zustava, le stredni Evropa ve srov­
nan! se Zapadem dava vetsinou prednost jis­
tot� pred expanz:!, zarukam pred rizikem 
podnikani, ale i ideologii pred pragmatis­
mem, predpisum pred improvizaci. Zjednodu­
senl receno, tam kde American zacne inves­
tov.at a podnikat, Stfedoevropan.�opatrn1 
b zacne �etrit, tam kde prvn:! zacne v ne­
zname situaci uvazlive improvizovat a jed­
nat, drcu-::; zacne v;y:nyslet predpisy, aby se 
i::iprovi�ov�t a jednat nedelo; tam kde An­
,zlosss nebc Eolancfon verej_ne a live nesou­
hlusi, t&m �ech nebo Rakusan zmlkne a za�­
nr pf�dstiret loajelitu; tam kde prvni se 
pou�t1ji s ur�itym pobavenim na dobrodrul­
r.� cesty, ta� druzi zvazn! a 1rz! se dome 
- ti prvni spoleheji spite na sebe a svou 
:�u§enost, ti druzi na autority. "Je prav­
dc; ::isme sve chyby", pise Bate. "Hlavn! spo­
� iva v ne1ost.etku iniciativy a ve strechu 
pfed ni. Cboji se projevuje strachem z pod­
nikevosti a vahavost:! pri budovani nutnych 
podniku. Jsou to nasledky staleteho posta­
veni, kdy iniciativa byla v jinych rukou." 
/str.159/ 

?roto take spolehani a svalovani odpo­
v�dnosti na feudala nebo na stet a jeho u­
rady neni ve stredni Evrope nic noveho; 
neni to zadny import z vychodu, jak se to 
v souvislosti s ruskou expanz! dnes s··.obli­
bou traduje, ale zazitou zkusenost! a sta­
letym mistnim zvykem. V zajmu pravdy·musi­
me ovsem konstatovat, ze puvodne tato ten­
dence nebyla pouze stredoevropSfOU specia­
litou, ale obecnou prax:!. Sklon panovn:!ku 
a statu zlepsovat svou :financni situaci 
ruznymi vedlejsimi pr:!jmy byl bezny a v.yvi­
jel se po staleti se stale vets:! potrebou 
penez, jez stat pro svuj rostouci aparat, 
stejne jako pro sve m:!rove i valecne podni­
ky potrebova1. Protoze moznost z:!skeni 
techto prostredku beznymi met�dami berni, 
poplatku a eel, event. nucenymi prac.emi 
a robotami nedostacovala a byla limitovana 
odporem obyvatelstva; ale i umrtvovartim ob­
chodniho a hospoderskeho zivota zeme, dom­
nivala se moc, ze chybej!ci prostfedky mu­
ze ziskat podnikan!m. 0d 15. a 16-. stoleti 
se snazi kral - tedy stat /a podobne i vel­
ci feudalove/ imitovat sve poddane a podni-



k8t pti�o nebo prostfednictvi� n�jemcu 
v pivov:;irnictvi, :;:lynarstvi a rybnU:arstvi'.. 
V 17. a 18. stoleti pek merkantilisticke 
��sody daly tdto tendenci oI'icialni do�tri­
nu pohizejici stat nejen k zekladani vclkc­
stetku a manufaktur, ale i k primemu rize­
ni obchodu a k ad�inistrat1vnim zasahum do 

soukrome ekonomicke sfery. 
Zatimco na zapede Evropy se tyto tenden­

ce pril.is nerozmohly, nebo byly zebrzderzy 
rozvojem liberelismu, ci smeterzy demokretic­

kymi revolucemi, v rigidni stredni Evrope 
si udrzely �etne privrzence a nasledovatele. 
Tak rakousky stet byl vedle sve politicke 
funkce 1 vyznamnym podnikatelem; patrila 
mu vetsine zeleznic, znecna rozloha pudy, 
cast dolu a prumyslu a podnikal i v  penez­
nictvi.· Tento stev prevzele beze zmeny i de­
mokraticka r1lpublike - dokonce sve zavezlcy 
rozsirila postatnenim casti velkostetku 

a vetsirzy les� propedlych pri pozemkove re­

forme, trebeze jinek - v politicke sfere se 
snazile vedome navazovat spis ne zapadoev­

ropske a americke tradice. 

Tak vznikl dosti bizarni hybrid, jenz 

v praxi dostavd zhusta i bizerni e komick6 
formy - a ty si pres vsechny prevraty a o­
kupace udrzel dodnes: Ona apriorni neduve­
re a opetrnost k nastraham zivote se prena­
si i na to, co vytvorila a co ji melo mir­
nit - ne stat, Lide se sice boji zit bez 
mesivnich ekonomickych zaruk statu, ale za­
roven se masivniho statu boji a snazf se 
jehn opatrenf nejak obejit. Neveri statu, 
ze nezneuzije sve moci /a on to take dela/, 
ze jim skutecne zaruci onu slibovanou prav­
ni a ekonomic�ou jistotu, aniz by prilis 
zasahoval do jejich soukromi a pfipravovel 
je o vysledlcy jejich prace. Jisti se proto 
nekonec i proti nemu proprecovanjm syste­
mem pesivni rezistence, korupce, podvudku 
a posmechu. Stet to ovsem dobre vi a na op­

latku zase neveri lidem; neveri, ze se ne­

zacnou flakat, nebo neopak prilis obohaco­
vat, kdy� jim tu jistotu e svobodu rozhodo­

vani da, 
Jenomze i ta vira ve stat je klemna: 

I kdybychom se uz, pod zaminkou vetsi so­
cialni jistoty e stability, smirili s neren­
tebilitou H peralyzujicim vlivem statu na 
spolecensky a ekonomicky rozvoj, z•:tstava 
tady nicmene skutecnost, ze instituce, stat 
ci organizace nezerucuji zadnou vetsi jis­
totu eni spravedlnost - ze nejsou, jak se 
ve stredni Evrope /vcetne Pruska/ odedavna 
redo vefi, zadnou "vys§i a dokonalejsi for­
;nou byti". :'lla-li se totiz neco konkretniho 

r·czhodnout, 1·czhcd�j� �a�o�ec vtdy kon�rft­
nl osoby a ��o1..e�<tivni I'�):::!'°.or.]c-·1�1ni je bud 

�aivni ,J!·8ni, nebo de::iac::o,;,:ie. '':,id ° Ci 
"st:.',t" ::1aji, ;if·c:; viiechny st.atistiky, inf'cr-
1!18ce s 1.l;§love�ich prostredk,'.1 e provudeci na­
fizeni premele vedo�i a vliv na to, jak roz­
::odne urcit:} referent nebo funkcionar, ma­
jici k to:;iu povereni a moc • .:eho zajmy ne­
:;iusi byt /a vetsinou take nejsou/ shodne 
ani se zajmy vetsiny, ale ani se zajmy se­
:;iotneho uredu ci instituce, j�mz udejne 
slouzi; e nebyl by sned eni clovekem, kdyby 
se pfi svem rozhocovani nenechel temito 
zrijmy ovli vni t. 

Po staleti je znamo, ze k tomu, aby j�­
kjkoli /tedy i spole�ensky/ system funsoval 
cpravdu jako organismus, musi mit vnitrni 
strukturu e musi byt prehledny; k tomu, eby 
nejake shromazdeni bylo opravdu usnaseni­
schopne, musi byt tek male, aby swna nazo-
ru a stanovisek jeho jednotlivych clen� ne­
pfes�hla dusevni kapecitu /rozlisoveci schop­
nost/ kefdeho jednotliveho clena, V praxi 
to znamena skupinu peti az patnacti lidi, 
tolik, kolik miveji obvykle schuze vlady, 

sprdvni rody podnik�, poroty soud�, polit­
byra stran ci kepituly kanovnik�. Vetsi 
shrcmazdeni jsou schopne "usn6seni" jen tek, 
�e odhlesuji /nebo neodhlesuji/ rezoluce, 
predem priprevene jednotlivcem ci zminenym 
tymem; nebo se eklametivne "usnaseji" o ne­
cem evidentnim, v cem jsou, tek jeko tek, 
zejedno. Jeste vetsi systemy se ubrani ener­
chii uz jen donucovecim systemem mocenske 
hiererchie, jekym jsou "fizeny" vojenske 

jednotlcy e koncentracni tabory - a jsou i 
podobne produktivni. 

Kratce receno, nestestim vsech velkych 
instituci je predevsim to, ze jsou prilis 
velke, e nestestim statnich podnik� je, ze 

jsou "statni" - oboji vzdy koliduje s lid­
skou povehou. 

"Velikost" zpusobuje nepfehlednost a ta 
zase potfebu rozsahleho ridiciho a kontrol­
niho aparatu; vysledek je ten, ze tekovy ko­

los vedle zname nepruznosti nepatri - pres 
vsechne opatreni, sankce a prav.ni ujistova­
ni - vlestne nikomu a nikdo ze nej take ne­
nese odpovednost, neoot onen de jure "nekdo" 
je tek vzdaleny nebo lhostejny, ze de fakto 
neexistu;ie. 

Jestlize t.akovy mastodon·t je navic "stat­
ni", ma to dalsi zhoubne nasledky: takovy 
statni podnik budi totiz felesne zdani, ze 
jeho existence e preziti je "v z·ajmu cele 
spolecnosti", coz v prexi znemena, ze jeho 
zemestnenci od vratneho az po reditele se 
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nejen zcela lot:icky ne:;ajimaji o jeho hos;:o­

dafske v;i•sledky, ale povazuj.i. takovou insti­
tuci za idealni prost.:-edi k po!,odlnemu zivo­
tu - dobre vedi, ze spolecnost je eni nem1-
ze k odpovedne praci pl-inutit, ani je nene­

cha zkrachovat, Nen.i. totiz v lidskych silach 
/a tim mene v silach jakekoli instituce/ vu­
bee rozpoznat, co v takoveto dzungli zajnn'.1, 
vztahu, skutecnjch potf-eb a jejich disi.mula­
ci je nebo neni celospolecenskym zajmem, ne­
toz aby mohly vyvoj nejak ovlivnovet, 

Nejvet§im ne§test!m v§ek je, kdyz se po­
litika, pravo, bezpecnost a ekonomika zac­
nou prolinat a zamenovet, Beta ergumenty a 
pf!klady tak jasnymi, ze to pochopi i male 
dite, dokazuje starou, dnes skoro zapomenu­
tou ;n_y3lenku, ze stat, pokud chce b_yt e:;arBn­
tem fa.du, spravedlnosti a bezpe�nosti - coz 
je jeho hlavni posl6ni, pro co! vznikl a za 
co ho spolecnost formou dan.i. plati - musi 
zustat nestrannj, Neni treba dokazov�t, ze 
jakakoli angazovenost a{ ideologicka nebo 
ekonomicka jde vzdy na ukor nestrannosti, 
pfirozene autority a skute�neho posl�ni s�1-
tu. Jestlize tedy pfirozen:}m sm,yslem jedno­
tlivych ekonomickych subjektu je produkce 
a zisk,· pek pozadovanim teho! od statu je 
zakladnim nepochopenim jeho funkce a znam­
kou degenerace poli t.ickeho my?;leni spolec­
nosti. I kdyby nebylo notoricke neefektivi­
ty, jiz se vyznecuji vsechny statni podni­
kY, pek tu stale zustava fakt, ze at uz je 
stet Eeneraln!m podnikatelem nebo se hespo-
dafskou cinnost! jen prizivuje a pokousi 
se tim /ovsem bezuspesne/ vylepsovat svoji 

finencni bilenci, ma to vzdy zhoubne nasled­
kY nejen pro politickou svobodu a spravedl­
nost, ale i pro ekonomiku samotnou. Prikla­
du teto zavislosti nebizi nas realne sccia­
listicky /a totalne degenerovany/ stat vie 
n.ez dost. Kdyz kuprikladu dopravni policie 
je financne zainteresovana podilem na zisku 
plynouc!m z pokut, vym,ysli logicky takove 
pfedpisy, ktere nemaj! za cil usnadnit ve­
fejnou dopravu, ale zivot dopravnich poli­
cistu a jejich zisk; vydava proto ruzna 
pfepj8ta nebo evidentne nesmyslna o�ezen! 
- casto primo pasti na motoristy, o nichz 
muze pravem predpokladet, ze je alespon 
cast nebude dodrzovat a bude tudiz i realna 
nadeje vybret vie na pokutach. Kdyz soudni 

a penitenciarni system se stane kalkulova­
nou soucasti statni ekonomiky, nemuzeme se 
divi.t, kdyz stat bude m.i.t zajem ne nejvet­
§im poctu veznu, z jejichz prace mu plyne 
zisk nebo dokonce, bez nichz by se provoz 
mnoha podniku zastevil,/jako tfebe vyrobe 
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:--.�i;,o:1cbil; v .. :lace 3�Jl�slc:vi.'. Ti::1 O\,.::e1:1 ne­
�� fe�eno, !e �eteni je ve zru�eni pokut 
c veze�ske prace, ale jde o to, ze takto 
zisksne penize musi byt pod �ontrolou vefej­
nosti presne vycislovany e nes�eji se stat 
soucasti "vnitrniho hospodefen!" zminenych 
instituci; nesmeji kupfikladu slouzit k vy­
�epsovani pletu policistu ci vezenskych do­
zorcu - ty mus! i nadale financovat spolec­
nost jako cenu za svou bezpecnost. 

Beta jako zaprisahly soukromy podnikatel 
americkeho stylu podrobuje tyto trendy zdr­
cujici kritice a ukazuje na zacarovanj k.ruh 
steenace a neefektivity, ktery plod!. Jako 
bychom cetli nektereho ze soucesnich ekono­
raickych pfivrzencu Margarety That9herove 
nebo 3onelda Reagans, kdyl sledujeme argu­
�entaci a statisticke udeje, na kterych do­
kazuje nejen notorickou ztratovost veskerych 

s tatru'.ch podnik-.l, zemes tnavaj .!dch tehdy 
vie nez jednu desetinu v§ech produktivnich 
sil /620 tis!c z 5,5 mil./, "jez maji dale­
kosahle po§tovni a jine vyhody, neplati de­
ni a pfitom nevydelaly ani. halere" /str.135/, 
ale celou hospodatskou politiku tehdej§.i.ho 
�eskoslovenska. 
3 t a t n i v y d a j e 

V pfedvalecne CSR stale rostly. test spo­
tfebovaval rozsahly administrativni aparat 

a pfispevky zemske a okresni samosprave: za 
pet let od 1930 do 1935 stouply o 6%. Hlav­
ni podil ne rustu vydaju melo vsak umofova­
n! a urokovani statn!ho dluhu, jehoz vysku 
-jak poznamenava irinicky Bata :. "nikdo ptes­
ne nevi, coz je pf!znacne", dale pak dotace 
B zejmena ony UZ zm!nene ne§tastn.e statn! 
podni.Jcy, ktere kazdorocne misto slibovanych 
zisku vykazovaly ztraty / v roce 1935 to by­
lo misto 92 mil,zisku 2�9 mil,Kc ztrat/ a 
jedinou vyjimku z toho delal tabakovy m.ono­
pol, jehoz vynos, jek Beta rozumne nam!ta, 
"nelze povazovet za podnikatelsky zisk, ny­
brz za spotfebni dan placenou kuraky". Ostat­
ne same existence tabakoveho monopolu je jed­
nou z ukazek pochybneho obohacovan! statu, 
ktere ma sve kofeny je§te ve feudalnich do­
bach, kdy kral-stat si osobovel v,Jlucne pra­
vo na vyrobu a prodej urcite komodity, coz 
bylo vzdy pocitovano vyrezne negativne a by­
lo caste jednou z pficin revalue!, jako 

v p�!pade americke caj a francouzske sul, 
�ejde opet o to, ze itat ziskava takto peni­
ze - cigarety jsou zdaneny v celem svete, 
ale ze si absolutisticky P.fivlastnuje mono­
pol na nekterou z potreb, a •tim ji nejen zba­
vuje regulatoru trhu, ale dela z ni i vhod­
ny prostfedek k manipulovan! a politickemu 



�y1i�t�i oh�a��. 
:iaproti to:Ju nejv-:t.si stJtni po.::r.L"' ,:::;;:. 

- �elezr.ice s �ajetkem vie nez 20 �ld.Kc 
a se 130 tisici zem�stnanci /al05 tis. pen­
sisty/ dokazala zvysit svuj rocni deficit 
ze 196 mil.Kc v roce 1930 na 566 mil.Kc 
v roce 1935 a navic prosadila zakony regle­
mentujici konkurencn! automobilovou dopra­
vu,"�imz pfiAlo 120 000 osob o praci a llCC 
mil. vydelku a jimz stat musel navic zapla­
tit 300 :nil. korun na podporach� Pficiny 
byly tehdy stejne jako dnes: pfekapitalizc­
vani, byrokracie, financni c!".aos a "pfemri';­
tene - tedy umele - kartelove ceny" /1929 
;nohly tSD useti"it 418 ;niL;<c zr; '.tr.li a 16::' 
::iil.Kc za strojni vybave:1i/ e phtora byly 
tehdy, na rozdil od dneAka, leleznice nev�­
tize:zy; 67;':0 trati b::lo ;iod :es�oslovensky:: 
a hluboko pod n1meck1� nebo an�lic�}m pr�-
m�rem. 

s t a t n i p r i j m y 
Rozumi se, ze v�:echna tato vydani muse­

la, tak jako vzdy a v§ude, zaplatit nakonec 
spolecnost - tedy obcane. Bata to shrnuje 
do nekolika bodu: 
1/ Naklady na verejnou spravu stoupaji. 
2/ ·Vynosy statnich po

.
dniku klesaji, a ner:le­

dime-li k vynosu tabcikov4ho □onopolu, 
jsou vlastne vsec�ny nevynosne. 

3/ Roste pocet zekonu, pfevadejicich na 
stet nove ukoly a podniky. 

4/ Kazdy novy statni podnik a ukol znamena 
novou ztratu. 

5/ Kazda nova ztrata znamena nove stetni 
,rjdaje a nove dane vymehane na podnika­
telich a na obyvatelstvu. 

6/ Kazde nove dene zhorsuji podminky pro 
vyrobu, prodej, export, mzdy. Vyroba se 
zdrazuje, mzdy klesaji, stoupa nezamest­
nanost e kruh se uzavira: stat potfebu­
je stale vetsi castky na sve podniky a 
ne podpory v nezemestnanosti, ty muze 
dskat opet jen od obyvatel, a tim vyvo­
lava dalsi nezamestnanost. A tak: 

7; Soukroma. podnikavost klesa a pocet oby­
vatel hledajicich namezdni praci se sil­
ne zvetsuje. Cim soukrome podnikani me­
ne vynasi, tim je stat vice zdanuje, aby 
si udrzel puvodni danovy vynos.· Cim je 
vice zemestnencu, tim tize nachazeji pra­
ci a tim vice se stlecuji mzdy; tim me­
ne vydela,zaji a tim vets! procento dane 
duchodove a pfirazek se ne pracujici u­
valuje." A Bate uzevira�"Celkem tedy ve­
fejne vydani zatezuje nase obyvetelstvo 
8 zejmena podnikani obrovskou sumou 15 

miliard Kc a nebezpeci je v tom, ze ty-

\ 

to v)daje vesm6s pohlcuje po�1e adminis­
trative a podpory. ;fojsou tedy vcnovany 
na investice, zvysujici vykcnnost a si­
lu statu i hospodarstvi�•·" /str. 132/ 
Teto denova a financni politika mele za 

nasledek, ze "CSR se dostala v poslednich 
letech mezi zeme, jez maji nejvetsi danove 
zatizeni na svete." V tabulce, kterou nema 
vyznam tady uvadet, ukazuje Bate, ze v teh­
dejsi CSR byly dane 3-6krat vyssi nez ve 
vyspelych demokratickych zemich jako U3A

1 

�vycersko, �vedsko ci Velka Britanie, ale 
i vyssi nez ·ve fasisticke Italii, Beckove 
Polsku a Hitlerove Nemecku. /Jenom procen­
to dene z obretu dosahovalo u nas vyse a,14, 
zatimco v Anglii bylo 2,57, v USA 1,29 a ve 
.�vycarsku pouze 1,06/ a upoz;rnuje na to, 
jakj to ma doped na podnikani a celkove 
zeoslavsni Ceskoslovenska v mezinarodni 
soutezi. 

Avsak ani toto enormni zdaneni nestaci­
lo na kryti vydaju hypertrofovaneho statu; 
a schodek bylo nutno uhrazovat vypujckami. 
Ty byly tek vysoke, ze v desetileti 1927 -
37 nerostl stetni dluh z 27,,8 ne 46,8 mi­
liard Kc. K tomu Beta dodava� "'�rokovani 
a umofovani tohcto dluhu nas stoji rocne 
pfiblizne 2 mld Kc. Vice nez polovinu teto 
sumy platime v rozpoctu denemi pfimo, esi 
os�inu platime prostfe1nictvim statnich 
podniku, zbytek uhrezujeme delanim novych 
jluhu. 1/5 statn!ch pfijmu padne na uroce­
:ii a umofovani stetniho dluhu, z nehoz vi­
ce nez ctvrtina byla nadelane za poslednich 
3est let. Nejhor1li na tom je, ze z dluhu 
byly hrazeny bezne vydaje a ne investice, 
jez by zvysily nesi vykonnost." 
S o c i a 1 n i o t a Z k a 

Triceta leta poznamenana hospodarskou 
krizi dale vyrust socialni otazce do rozme­
ru temer apokalyptickych. Proto se Bate ve 
sve knize k tl!mto problemum vraci t.emer v 
kazde kapitole a navrhuje jejich reseni. Je­
ho navrhy a reseni vsak jsou v prikrem roz­
poru se zavedenou praxi e se stfedoevrop­
skym pojetim socialni otazky, vychazejicim 
ze stetickeho modelu socialni demokraci�, 
V nemz ustredni roli hreje stet, jenz t r­
v a 1 e, zdanenim a podporemi "·pferozdelu­
je" narodni duchod, a tim kompenzuje spole­
censke nerovnosti, na jedne strane konf'is­
kacemi a na druhe milodary, jez maji me� 
schopnym zajistit statky a sluzby potrebne 
k zivotu. 

Bate naproti tomu, ovlivnen dynamickym 
modelem americke podnikevosti vychazi z to­
ho, ze povinnosti spolecnosti /ne tedy je-
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no:n stdtu/, je mdn� schopnim rouze zajistit 
p fil e! i t  o s t tyto stctky o slu�by 
zlskat vlastn{ praci. Vzt.le!em k tomu, h 
tento pMstup den.}• probUm nejen .bezezbytku 
nefeJ1, al• do�once si to ani za c{l nekla­
de; poa{td a nerovnoati a s  ur�itym procen­
tem nezamiatnanosti jako s faktem, dokoncc 
jako ea stimuluj{��m faktorem, je pova�o­
vtln aocidlni cHfo!:ni kruhy za zaostal.r 
a hlavnl za m4ni humdnn.:£. I kdy! md toto 
ata�ovisko v mnoh,m ohledu s•4 oprdvnin{, 
je tfeba vidlt 1 vyhody opa�n4ho m$delu. 
Ten, 'i kdyl mini odpov!dli idcal1Uioky111 
pfedslavm o lidakd rovnosti, nepodvazuje · 
danlmi podnikavoat a neparalyzuje tak eko­
nomicky rozvoj ze:nl, ele ani nedemo1·alizu­
je chud, a nesa�ostetnd bezpracn:,'mi ddcto­
dy a spol,hdn{m na stdt. Nav!c neddvd sta­
tu pftleUtost eni zdminku k tomu, aby hy­
pertrofoval do 11tl'-edoevrop!lk�'ch rozmir1 
a stal •• ohro!en{m a pl'-{tl!{ pro spole�­
nost. Kdil nakonec porovndme ob� systdll\Y 
podl• fft'aktickych vysledkd, mus{me pfiznat, 
!e pfea. Mio 14kav4 vychodiska ae podnika­
tela)cy mo4el ukazuje nejen jako dspl§nljA{, 
ale v)'lle4ni 1 jako humlln�j§i. Nejen!e po­
alQ'tuje jednotlivcdm vAtA! prostor pro !1-
vot • aaberealizaci, ale zajiAtuje v§em, 
a vlj11Dkou progremovych nepracantd, ·vyH! 
!ivotn{ '1roven - alespon americllJl dllntk· 
se md objektlwn� ldpe nejen ne! aeskosloven­
a]cy /to by nebylo nic obt{!ndho/, ale i ne! 
zdpadonlmeckJ nebo Av�dsky - tim vAak ve 
atftdn( EvropA pfesvlda{me vlru mtllokoho. 
Tady •ane jiey duch a vlddnou, �ak v{me, 
j1n� zvyq. 
Genius l o ci 

atf�dni Evropy projevujici se pfimo n�� 
bo!nym etatismew a ur�itou zatuHlosti myA­
leni je bohu!el mistn{ konstenta, ae kterou 
je Qutno poa{tat, a kterd, kro�f jin�ho, 
pfinejmen!!m uanadnlla etablov,ni ,ou�aa­
n$ch tota�itnich re!imd. Rddi vlf{me, le ta­
kov4 tvrzen! �• mnoha lidem nebude libit 
/nAm o•tatnl takl m/, avAak dlkolik rulale­
dujic.ich u1c,_1tk a po!adavkd z Ba{oyy. knihy 
- kttr4 m.illochode■ _pdaobi doj�e•, la byly 
nap1"1y 4�•• • na na§i aou�asnou iituac1 -
n,1 pfeavl�5i, �• za poalednich padaa,t let 
a• sase tak mnoho nezmlnilo, le a,klady 
t t¥pf vl••oci atdtu a pfedpoklaq k hoapo­
ddfakf •t�gnaci tu j11 byl.y • aou�••n.t re• 
11■ .je 'dtvtdl jen k abaurdnim ddaled�m. 

�asuame aami� "Rozhodnl nemue taiov, 
vyzt�nlctti, jakf potfebujeme. Mnohdy do­
konct pfimo znemo!nujeme jeho ·•znik a vyvoj. 
idybyste napfiklad darovali nlkter�mu vldec-
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kdmu ustavu stroje a rrosti'Eidk;y p·o v_yzkum­
nlckou preci, shledate, ze budete za tento 
der osobni vysoce zdan�n. Kcybyste si chtel 
na :i:likledll videck.}'ch vyzkum1 opat.r-1 ti novt!, 
��eln�j§{ vyrobn{ zafizen{ a d�ti pfi jeho 
vyrobA novjm lidem zemestnani, premen k no­
vjm da�ovjm pf{jmdm, shledate, �e se vam 
to nevyplati s ohledem na dlouhou·amorti­
sa�ni lhdtu, jil vdm fiskus predepsal na 
star4 zal'-!zen{. Kdybyste prece nijek uplat­
nil vyzkumnickd objevy v provozu svdho pod­
nlk�, ahledlite, !e se proti vem podnikne 
cel4 ta!ent, kter4 si nejpochybnAj§tm dru­
hem agitaci vymd!e proti vdm nejrozmenitij­
At vyji�e�nli opatten{. T{m se sva!ou ruce 
v�deck.}'m pracovn{klm, prav� tak j�ko tim, 
kdo! podle jejich vyzkum·l maj{ v ll.myslu 
pracov�ti. A tek vam nezbyva, nel pozorove­
ti, jak jin� norod,y vyzkur.mictvi nejen do­
voluji, ale 1 podporuji a tek vdm preb!ra­
ji trh. A k tomu mus!me poslouchat vyklady 
o tom, !e v �eskoslovensku nezam�stnenost 
prejde same. Zevinile pry ji technike e 

• proto a{m vice pri�krt!me technicky a oree­
niza�n! pokrok, t!m vy§e zvy�{rae zem�stne­
nost./ ••• / Neopok, ke�dy obor zivnostensky 
a obchodn! potfebuje svdj specieln! tech­
nicky vyzkumny dstav. Mus{ ov§em precovati 
technicky, a ne jako centrdla stranicko -
politickl agitace, je! v.y!ene ka!d�ho tech­
nika a plodi pouze mluvky e agitlitory. Je 
pHrozeno, !e takov� uv�fovan! vede jen k 
nadv.}'rob� vie{, je! nikdo nechce." 

Dal�! konstantou zbyrokratizoven�ho std­
tu je chronickd bajivtl lhavost jeho plano­
vec!ch organu, presniji te�eno jejich ne-

. 
. 

, 

reelisticlcy optiraistick� prognozy, kter� 
se nikdy nesplnuji, e rozpo�ty

1 
kter� jsou 

v!dy prekre�ovany. Tak v letech 19)1 az )5 
uv�dll plan stlitn!ho rozpo�tu previdcln� 
pfebytek 2-5 mil.K�, zat{mco ve skutc�nos­
ti se stejnou pravidelnost{ vykazoval de­
ficit 2-3 m i  1 i e r  d y K�. Totelitn{ 
atilt je proti tomu cudn�j§{ v tom, !e ta­
to aisle bua vdbec neuvetejnuje, nebo je 
jak ae patH "upravi". 

Podobnl !ivnostenskj tlid z roku 1859 
byl v roce 1931 aice novelizovlln, ale ta­
kovym zpdsobem, !a byly praktlck;y znemo!­
nlny ptestupy mezi obory a zt!!ena mo!nost 
prodeje byrokratickym po!adavkem novy9h 
prOkazd.toto!nosti, a'ea£a k to�u dodliva: 
"V prdmyslu a v !ivnostech bude u nds tak 
dlouho nezamlstnanost, pokud se podnikatellf 
nebudou cititi pti sv� pr4c1 tak bezpe�ni 
jako.sedldk na av, pdd�. Kdyby byla v zem�-
dllstvi takovd chaoticka nejistote, jaka 



:)_yl8 vne:::e:"la po vdlce do ;Jr·'.l!i\::sl 1.1, rovr.8.l 
;Jy se hektarov:; ·._•,-;-nos v 1�S:: ruskf=::u f-� r::fs�.J 
narlbytku o'cil:.'. bychom !1lndoveli a :n�li ho 
neJostatek." /str.155/ 

za nejd1le!it�j§i pod:ninku k o!iveni hcs­
podafskeho livote povaluje Sa[a obnoveni 
pravni jistoty a uvadi teke.fadu bodu, ji­
mil to je mozne dosahnout, bod�, jel budi 
dojem, le je letps sestavilo nektere z ne­
zavislych demokratickych hnuti. Uvectme pro­

to alespon nejdulezitej�i z nich: 
1. Uvesti v livot ustavni soud. 2. Nedelat 
zakonu se zpetnou platnosti. ]. Nevydavati 
zakony ve znen1, jez pfipousti ruzne vykla­
dy. 4. Zameziti volny vyklad zakonu a nari­
zeni podle politicKeho vetru. 5. Uryctliti 
rozhodovani nejvyssiho sprav.nir.o soudu roz­

mnolenim poctu senatLJ.. 8. Vyd.ati zakon o po­
vinnost1 ufadLJ. rozhodnouti za ur�itou dobu 

o pfipadech, kdyz strane tvrdi, ze uplatnu­
je subjektivni pravo. 9. Vydati zakon o od­
povednosti statu za skody zpusobene neza­
konnjm vyrokem vefejne moci, po:i.le slibu 
§92 ustavni listiny. 10. Pfijimati nove ;:e­
kony teprve po zralem a odbornem projednani. 
A konecn&: 11. Nezevad�ti zakonem, uplne 

proti duchu �stavy, ruzne laicke a ochotnic­
ke komise a syndikaty, obdefen€ rn�sdhljmi 
pravy k zasaht1m do hospodafske cinnosti. 

z historie ovsem vime, ze Eat.a nebyl tf,k 
pruzracna a jednolita osobnost, jak se ve 
sve knize prezentuje. Je to pochopitelne, 
nebot navzdory nekonvencnim zasadam, ktere 
zastaval, byl pfece jen Stfedoevropanem, 
a tak jako mel nepochybny zajem na prospe-

chu celku, byl pfedevsim podniketelem sle­
dujicim vlestni zajmy. Tak jeko ekonomicky 

vsadil na zarucenou kartu odpovedne prace 

a soukrome inicietivy, ktera vychazi dnes 
stejne jako pred padesati lety, lidsky se 
neut-ranil neblahym trendum sve doby, deval­
vujicim tyto pfednosti a nekonec vsechny 
lidske hodnoty stejne spclehliv� tehdy jako 
dnes. Podobne rozporuplna jsou i svedectvi 
tech, kteri_Bat.uv system jeste zaUli: Na 
jedne strane jim nesteci slove, jimil by 
/zejmena ve srovnani s dnesnim stavem,' vy­
chvalili Be[ovu organizaci, pofadek, vykon­
nost, moznosti a hlavne vysi vydelku, ne 
druhe strane se v jejich vzpominkach ozyva 
urcita horkost a ukfivdeny ton. Neni to jen 
dOsledek toho, ze Beta oyl tvrdy podnikatel 

nesnasejici odpor a likvidujici.kezdou kon­
kurenci; nesentimentalni zemestnavatel po­

zadujici za mimofadne vydellcy i mimoradnou 
praci, za neobvykle rnoznosti i neobycejnou· 
iniciativu a odpovednost, ale ze byl take 

\ 

�fes v�ecten e�er·ikanis�1�s �f;•ce jen syne= 
sv� ze�t a jejici1 fe�i�lnicl1 1rsdic. �tlvic 
byl ovlivn€n ::,y.Jlenim ne.3t!:st!')C�,_ t!�lc8t;ich 
let s jejich totalitnimi sklony. 3ata totiz 
pfedb§hl v;voj i v  jeho nereiivnich tren­
dech: ve svych podnicich vytvoi'il v)konne 
pracujici fizlovsky systJm, pof8dal ve Zli­
ne §koleni, slavnosti a prvomajovd pruvody 
s kontrolovanou ucesti a vyd:clvanim odznac­
k1, tiskl vlastni tendencni noviny, orsani­
zoval rekreeci, zkratka vsechno, co o dese­
tileti pozdeji s takovou invenci rozvinul 
a jeste zdokonalil komunismus. 

A nijak to neskryval: Ve zminene knize 
je hlavni soucasti jeho projektu na vybudq­
vani stdtu pro 40 milionO vystavba doprev­
niho sy�te�u, jehoz patefi je; vedle site 
?r1plav0, i dalnice z Chebu az na Podkarpat­
slto. ,,1a jeji vybudovani neplan.;,vano skutec­
ne bofovsky na jeden az ti'i ro}cy a popisuje 
-:lo detailu jeji financovani, peremetry, 
stavbu, udrzbu i navratnost investic, ale 
take zd·.iraznuje jeji vyznam pro no.rodni 

�ospodsfstvi, snizeni nezamestnanosti, 
vcetne sverazneho feseni nemecke otazk,y, 
B svOj erandiozni plan - a to je pointa -
·..;zavira: "Provadeni s tavby eutostrady dalo 
by se v taborech. Pfedpoklada to vydani za-
kona o povinnosti p r a c o v n. i 
b y n e z a m e s t n a n y c h v 

s l u z­

t a -
b o r e  c h. Nejvice nezamestnanych je, 
krome nejvetsfoh mJst. zejmena v severnich 
pohranicnich okresech. Tim, le nezamestna­
ni v pohranici obdrli pfilezitost k praci 

pri stavbe, u b u d e v p o :1 r a n i c i 
n a p e  t 1 z n e z a m  e s �n ano s-
t i /v obojim pripade podtrzen,, Batou/ • 
�,tnoho z lidi pracujicich v taborech, budu­
jicich silnici, bude se moci usaditi na na­
ve pLJ.de, v jejim okoli, kde vzniknou nova 
zamestnani. Ze druhe se ukaze, le po p�lroc­
ni sluzbe v taborech se z vetSiny dosaved­
nich taborniku stanou drobni podnikatele, 
nebot si opetn� nevyknou ne praci a presta­
nou se obavat samostatneho zivota./ ••• / 
Pracovni tabory budou organisovany vojensky. 
Takto orgenisovane tabory pracuji v Americe 
a jsou podstatnou cast! Rooseveltova progre­
mu hospodafske obnovy". /str.21/ 

Teto rozporuplna smes amerikanismu a 
stredoevropanstvi je patrne nejvyraznej§im 
rysem Batovy knihy a konecne i jeho sameho. 
I kdyl vefime, ze sve navrhy d�lal v dobre 
vife, a i kdyz se pritom odvol�vitl.na Roose­
velta - umime si pfedstavit, jak by praxe 
v danem prostredi a dene dobe - kdyby mu to 
bylo umozneno - doped-la. Nam ve s tfedni Ev-
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ropi ne�usi nikdo vy�v�tlov�t, co to zna:::c­
!;.i:! 11 pr�covni povi:1nost" a co to ve skuter:­
nosti :jsou "tfoory o:·caniscvane vojenslcy"; 
ve zku§enostech v :omto oboru petrn� nema­
::-,e ve svete !,:onj{urenci. 

Paradoxni na Batovi je ovsem i to, jek 
:mHo si uvi'.domuje nebo ncp:fipou·sti, zc celu 
jeho podnikatelska existence, jeho zdzroenJ 
rozvoj a �sp�chy stoji prave na zaostalosti 
hospoda:fskych z�kcnQ v tehdej§im jeskoslo­

vensku; zeostalosti, proti nil tolik :chrAl. 
vsude jinde a zvlcii§.te pak v USA by mu v to;;1 
zabranila nejen drava, vpravdc batovska kcn­
kurence, ale pfed�vsim pfedvidave a procrc­
sivni zakon,y - zakon,y proti :::c-r:opol'.'::n, jr,­
kym je kupi'. ;:;her�1ar. Act z rcku El·;'C, a d�:1-
§i, zakazujici ovltdnuti trhu v ur�iteL o­
boru, tedy presne to, co se Batovi u nss 
povedlo. 
P O Z n 8 m k a n 8 Z a V e r 

�ty:ficet let realne socialisticke b!dy, 
neefektivity a zkomirani centraln� fizene-
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ho hospod��stvi vyvclalo v� 7lech pcstile­
n,:)ct zei:nlcl: p:�i:no Ob$e·J.2r1tui hlad po ncr­
��lnim �ivct[, dostot�u :boii a fu�zuj!ci�h 
slu2b�ct. Tak�e se nekcnec pro v�ectny; 
;,rost➔ kon;.:ur.,enty stcjn8 j::lrn hospodafske 
�xperty, pro opo3ici stejne jako pro raocen­
�kou spicku stale prosperujici hospodafstvi 
:6podniho typu takfko urcitim druhem posed­

losti a vyvoltlva snahy /vft�inou ne�speAne/ 
v§e, co pfichdzi ze Zdpadu, napodobovat 
bcz ohledu na to, jok tyto mfrocnc zmeny 
nepfipravena a demoralizovana spolecnost 
pfijme. Snad jedine proto, ze jsme jako je­
dini z posti�enych kdysi patfili mezi relo­
tivne rczvinute zeme /a Bata tehdy patfil 
�ezi nose nejproeresiv�ij§i podn�katele/

1 

�c:�rii.v::::i;n0: se, le t'lto cesta neni pro ::es 
,;eel':! uz2vrena. clpozornujeme tedy prave 
!lB jeho knihu, ktera je pr-ikladem dosud, 
:1ebo spis znovu aktu:ilniho zapadniho eko­
nomickeho modelu, ktery se navic jil! jed­
nou v nosich podminkach osvedcil. 



Z dopisU 



:::harti? 77 n ostotnfo1 nezovislym inicietivem 

·10:en!'. pi'!Hele, 
vzromin�m na j�dnu z nejsiln�j§(ch sc�n 

�e filmu Gendh!: dve vojeci v plne zbroji 
sre�ej! obu§ky k zemi bezbrenne muze, kte­

r! pred n� pfedstupuj! - znovu e znovu, 
del!l! e del§L 

Prozili jsme to minuly tyden - tem�r 
presn�. Neb!z! se otazke 1 

jeky je smysl to­
hoto lidskeho utrpeni. Ve fil:novem pf!b�hu 
nepfineslo okemzity efekt. Az ze del§! �es, 
zdenliv� bez souvislosti se splnil c!l, ze 
ktery muzi sna§eli rany. 

Take se zddlo, ze smrt Jene Peleche je 
morna. Az po �vecetl letech je zfejme, ze 
jeho usil! e velikost promlouvej! velmi sil­
n� - jinek by se ho raocn! tolik nebali. 

Nechl vds v z�plev� l�i � pomluv povzbu­
d! pfdtelske slovo, projev aeesti e d!k1 
t�m, kter! pi'edsturoveli pi"ed obu§ky bez­
brenn!. Dik ze to, co jst� udlleli pro os­

tatnL 
Necht vds ,provdzi v�dom!, Ae lidsk• utr­

pen! :n(1ze m!t hluboky s;i�ysl o j� v�tt;im d!­
lem nez cokoliv jinfho - tfebu to soueasn� 
nechapeme. 

Podporujeme vds modlitbami o zdrev!'.rne. 

I\. r., !'rnho 

••• Neustale se hovof! o nesmysln�m einu 
Jone Poleche. ROzn! outofi, profesiondlni 
i pouzi �tendf·i, vyjodfovali sve pocity 
k teto udelosti. ly shodn� znljici s ofi­
ci!Hnim stenoviskem byl,y %.Vefejnovany. A ne 
kezdy se zemyslel ned t!m; jok je mozne, ze 
tolik tis:!c\1 lid! jeho "nesa:,yslny �in" neza­

pomnnlo. �e jeho �in chapou jnko mordlni 
imperetiv a cit! z n�j i svoji odpov�dnost ••• 

••• Na adresu pfislu§nik� se o�yveji posm�§­
ne vykfiky. Fred zaterasem v davu stoj! ze­
no, ve vzty�ene previci dr!i kvntiny, Kvnti­

ny pro Jena Palache. Op�t zpivame hymnu, 
ale tentokrat ne celou, uic! komando nestu­

puje do Litoku. A znovu skatidov1foi, piskot 

e volan! "henbe!", Najednou si uv�domuji
1 

le ul nejsme rozdnleni
1 

ie ob� streny n�co 

spojuje, Nnco d�siveho, NENAVIST. Dev nena­
vid! je, oni nenavid! dev, Nochci, bran!m 
se tomu, aby se nenavist stela obecnym je­
vem ne§! spoleenosti. Bojim se toho ••• 

••• K enerchii vedou predev�!m nevyfe§en� 

probl�my, a my vidime, jok rostou i jek se 
lide hlas! o svuj podil na jejich fe§eni. 

Pochop! to moc? Nepeda m� anelogie s·Pols­

kem, c!m v�fm muselo projit. Jakym utrpen!m 

a �padkem, eby �oc nakcnec pochopile, !e 
;nusi jednat se •1se1;ii clen,y sp0lc•�11osti. Do­
konce i s  temi, kterd je§t� v�ere v!znile. 

Jindra Konecn}, Horni Blotna 

Ne protest proti za:lrzeni 0 veznen:( Vacle-
VB Havla e del§ich, 
ne protest proti zakrokum polic ie a milici 

ne Vaclavskem nam�sti, 
ne protest proti neprevdivym informec:(m 
a oso�ovani ve sdelovacich prostfedc!ch, 
a dale proto, ze plne souhlesim s menifes­
tem Hnut! za ob�anskou svobo�u, pfipojuji 
k nemu svuj podpis. 

Ing. Blanke Hrnbinovd, Prah� 

••• z nadrezi Vysocany odjizdi vlek do V§e­
tat v 9 1 01 hod. Kupujeme si jizdenky e use­
dame v melem vestibulu. Nejsme jedini, kte­
r! se chystej! do V1\etat. V tomto okemziku 
vstupuji ne scenu pfislunnici VB, ktef! 

kontroluji "podezrele" osoby. A sitem je­
jich kontroly neprojde nikdo, kdo je "vy­
zbrojen" kyticemi kvHu. KvHiny slouH jo­
ke pfedm�t dolicny. Ten, kdo by se s nimi 

objevil 1 ndhodn�, by jen tezko vysvetlo­
vel, ze neni "provokater" a nezamyiH:( je 
polozit k hrobu Jana Folacha. Ten den neby­
lo kvetindm ve Vysocanech e V§etotech pf�-
no ••• 

••• Vystupujeme v Te§icich, J km pfed V�e­
tety, karn chceme doj!t p�1\ky. J\si 1 km pl'-ed 
V1\etaty vedle nas zestovuje cervend �kode­

Garde SPZ MED 05-71 a dva mladi pfislu1\nic1 
zji§tuji cfl ne§i cesty, ktery se nem sne­
z:( rozmluvit. Kdyz v cest� pokrecujeme, ob­

jevuje se del�f �kode PHD 51-39, tentokrat 
se tfemi prislu§ni.k:y, Ti nem davej! ultima­
tum:. pfekroc!me-11 pomyslnou branici ielez­
nicn!ho viaduktu, budeme zaji§t�ni. Je§te 
se pokus!me dostet do V§etet pfes pole, ale 
nekonec stejn� koncime ve �kodovce. "Kdy� 

u! se chcete me�momoci do V§etet dostet, 
tek my va, tem odvezeme." Vesnice p�sob! 

dost tisnivym dojmem, ne ulicich nikdo 

z mfstn:!ch obyvetel, zastevu;;eme pfed m!st­
nim JZD, kde je zfizene impr�vizovena slu­

�ebne, Civilove predav�j! ne§e obcensk� 

pr\1kazy uniformovenym prfslu§n!.kum a jekj­

si nsdporul!ik nas zav!idi do jedne z kance­
lafi v pf!zemi •. Zde je jil skupina zedrte­
nych, z toho dve d!vky a jedno d!H, jsou· 

tu 1 cestuj!cf z vleku. Prichazf dal�i pr!-

slu§n!ci e n�jeky major, kontroluji na§e 

jm�na '•a postupnn nas odvadejf k vyslechllm ... 

lvan Jandek, Uni�Ov 

73 



••• Pfes strach, ktery zatim mezi obcany p�e­
vlada, musime najit cestu k realnemu feseni. 
Pravdiva s1ova po dvacetiletem pofiderni:n 
spanku opravdu pusooi jako novodobe je.ro •.. 
••• Je mi 35 let, me zene take. Pracuji na 
Sokolovsku na povrchovem dole jako bagrista, 
zena v porcelance jako tiskarka. Od chvile, 
kdY jsem otevrel Vas dopis, se ja i moje 
zena povazujeme za cleny HOS a budeme jej 
podporovat, nebot ma sve opodstatneni a vy­
chazi z toho, proc vlastne nase republika 
vznikla. Ne j.sme lide, kteri mohou mnoho ov­
li vnit, ale douf'ame a vefime, ze ztraceny 
optimismus se pomalu navrati, feceno pisni, 
ktercu nam zpivala Marta Kubi�ova. �lov�k 

zraje jeko ovoce, pfl. 3ratn�;•ch �oc;mink&ch 

neuzraje a stane se z n�j padavka, kterou 
rozlo2i okolni vlivy; je-li tomu naooak 
a existuji-li dobre pod�inky, vznikr.e krss­
nS• a zdravy plod, kterS· se nechti us:..:ladni t 

a pak dlouho konzumovat. 

3.T.,;., PcCern,y 

Vybor pro podporu navrhu na udeleni Nobelc­
vy ceny miru za rok 1989 Vaclavu Eavlovi 
nam urncznil nahlednout do dopisu, kterymi 
se nasi otcane pfipojuji k navrhu americ­
k:Jch senatoru. Uva.dime nekolik myslenek 
a nazoru z techto dopis1. 

•.. Rozhodl jsem se Varn napsat, nebot si 
m.ysli: ·, ze v dnesni dobe nikdo ne:nuz.e :nl­
cet. lie jedne strane r.1uzeme z televize s1.:,­
set nabutfela prohlasen:i'. o •:t'.Ja�ne "de!rnkra­
tizaci" nasi spolecnosti e o pluralismu na­

zoru, a na druhe strani: rezirn vczni spiso­
vetele a kandidata na Nobelovu cenu miru 
Vaclava Havla bez ohledu na vefejne mineni. 
Neni mozne se neobdivovat postoji pane Hav­
la, jenz tvari v tvar nasili haji humanis­
ticke a demokraticke zasady. 

Jifi Pavlovsky, student 
Praha 

••• Pfipojuji se ke vsem, kteri zedaji pro­

pusteni vazeneho pane Havla a ktefi podpo­
ruji navrh, aby mu byla udelena Nobelova 
cena. Pani Havlove pfeji hodne statecnosti 
a dusevni sily. Ja same jsem poznala, co je 
to mit manzela zavreneho, postihla nas ta 
pohro,,.u v padesetych letech, vytrpel si tarn 
devet let. Tect jsem jiz dvacet let same, 
je mi 58 let a rada bych se jeste dockala, 
co si my vsichni "iAasarykovy deti" prejeme. 
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Vlasta �imkova, vdova 
Dec in 

... Vita� a �lne pcjporuje� n�vrh �e �dele­
ni" ::obelove;j ce::y "hich:vc.•vi. :-:,,,vlovi. Vel:n:� 
::l r.c vOZi:-J pre ,jei10 st::1toC!1ost. Niektore 
jsho diela so� mal mo:ncst vidie£ na tele­
•1iznej obrazovke /Or.FI. Je hanbou tchto std­
:u, ze nepravdivc informuje o jeho zivote. 
2ds�di{ cloveka preto, ze polozi na pam�tn� 
:niesto lcyticu je hanba ! 

Milan Bubla 
Partizanske 

..• ?fipojujeme svuj hlas k navrhu na udele­
ni Nobelovy ceny miru dramatiku Vaclavu Hav­
lovi. V�!ime si jeho osobni statecnosti, 
s kterou jiz tolik let haji obcanska prava 
� r::i nas vsechny. Po p.:'ecteni jiz druheho 
::&nliveho cl.anku v ::tudem pravu j·sme pochopi­
li, te Je to nase obcHnska povinnost. Osoco­
vet clov�ka, kter:y se nemuze vefejne v na­
:ich s1dlovacich prostredcich sarn obhajit, 
na:n pfipada nespravedlive a od autoru dotyc­
'1)ch clanku je to pfinejmensim nedodrzova­
ni novinal-ske etilcy. '.1.ohli jsme tedy udelat 
jen jedno, dat svuj hlas panu Havlovi a od­
hlasit odber �udeho prava. 

Zdenka Tumova, zdrav.sestra 
Bohumil Tuma, technik 
�osef Tuma, elektromonter 
veska Lipa 

... 0:)avami nas naplnuje spatny zdravotni 
stav Vaclava Havla. Kez pravda, pravo 
a spravedlnost proniknou celym nasim zivo­
tem. �ez duch porozumen.i, lidskosti a t.ole­
rance proni.kne rovnez za dvefe ruznych tech 
napravnych zafizeni, kde mnozi pykaji pouze 
za sve pfesvedceni, a k srdcim soudc�, je­
jichz svatou povinnosti je prave ve jmenu 
lidskosti pravo a spravectlnost hajit a pro­
sazovat. Jsem dojat e jeko tech hrdy na roz­
hodnuti americkych senator� navrhnout Vacla­
va Havla k udeleni Nobelovy ceny miru a pl­
ne s timto rozhodnutim souhlasim • 

Vaclav Fryb .• 
Klatovy 

.•• Vazim si Vaclava Havla m.j. proto, ze co 

ho znam, usiluje za cenu nespocetnych osob­
nich obeti o trvaly a skutecny mir ve spo-
1ecnosti, ktery chape jako zaklad miru me­
zi spolecenstvimi ve sv�t�. Pral bych ze 
srdce jemu i nam, aby uz konecn� do§lo 
k to.nu, o� nam vsem jde: k dialogu misto 
konfrontace. Ta cena mu pravem patfi. 

Ing. Jifi Hanzelka 
Sedlo 



• • • Do:nnivame se, ze nen:1'. tfeba dlouze zdu­
vodnovat, proc i :ny js:ne se rozhodli navrL 
pcdpofit svymi hlasy. Tim, ze davame hlas 
Vaclevu Havlovi, stav:1'.me se rovnez za vlech­
ny dals:1'. odsou.zene a postizene za udalosti 
v lednovych prazskych ulic:1'.ch. PodporuJeme 
usil:1'. vsech nezavislych ob�enskych inicie­
tiv, ackoliv k zadne z existujicich nepat­
r:1'.me, a potedujeme vytvoren1 prostoru pro 
jejich pdsobeni, jakol L pro pdsoben:1'. vlech 
jednotlivcd a skupin, snezicich se o dodr­
zovani lidskych prav, o svobodu a demokracii 
V nes:( zem.i. 

Vojtech Mlek 
Vladimir Hanzal 
Praha 

••• Pfipojuji svuj hlas n� �odpcru udcleni 
Nobelovy ceny miru Vaclavu Hevlovi a za je­
ho propulten:1'. z vezen:1'.. Svjm stete�nym jed­
nanim zastupuje nas vsechny, kteri chteji 
zit v demokraticke spolecnosti, ale jsou 
nat�lik zdeci�ovani atmosf�rou utlaku, le 
nemaji dost odvehy riskovet nepfijemnosti 
sve i rodiny osobn:1'.m vystoupen:1'.m. Alespon 
timto dopisem se mi podafilo pfekonat kou­
se� sveho strachu, za kte1J se styd:1'.m. 

Drahuse Bartoskova 
Pardubice 

••• Pripojujeme se k tern, ktef:1'. svym hla­
sem a podpisem doporucuj:1'. a podporuj:1'. navrh 
nt1 ud�leni Nobelovy ceny m!ru nasemu spiso­
vateli a dramatikovi Vaclavu Havlovi, ktery 
ze nas za vsechny mluvi otevfene cela leta 
ze svobodu, demokraci.i a spravnejsi socia­
lismus, za pravdu a znovuzrozeni rozu:nu 
a miru pro lidstvo. 

Anna Bene"ova-Tymlova 
MUDr. Miroslav Benes 
Kostelec ned Cernymi lesy 

••• Hluboce si vazim drameLika Vaclava Hav­
la pro jeho statecny postoj ve vecech svo­
body a lidskych prav. Odsuzujeme jakekoliv 
pokusy polpinit jeho cest. Jsme pfesvedceni, 
ze Vaelav H·avel je poet ivy, cestny a navic 
velice obetavy clovek, a ze prave on si nej­
v:1'.c zaslouzi byt pocten ud�len:1'.m Nobelovy 
ceny miru. Pfipojujeme se k tern, kdo na 
Vaclavskem namesti volali "P.evel mluvi za 
n85 ! II 

Frantisek Ciganek, deln:1'.k 
/s rodinou/ 

Praha 

Pfipojuji svuj souhlas k navrhu ne udc-
1eni Nobelovy ceny m:1'.ru Vaclavu Havlovi. 
Jako ucitelka ceskeho ;iazyta a vytvarne vy-

chovy s ncvcu nad�ji hle�:1'.m do budoucna • 
r.r·eji detem, ktere u-::1'.m, aby :iol:ly byt za­
se hrde na to, ze jsou Cesi. ?ocituji blu­
bokou vnitfn! potfebu ptipo�it svuj podpis. 

Vladim:1'.ra Patlochova 
Karvina 

.•• :hci se pripojit plne, silne a celou 
svou bytosti k navrhu na udeleni Nobelovy 
ceny miru Vaclevu Havlovi. Je to predn! 
sv�tovy spisovatel, §iroce ve svete uznave­
ny a zaroven clovek, ktery zesvetil veci 

m:1'.ru, lidskych prav a veci dosazeni lidsky 
d�stojnejs:1'. spolecnosti prekticky cely s'ruj 
dospely zivot. Prinesl teto vec± nekonecne 
csobn:1'. obeti i obdivuhodnou odvahu. Vaclav 
Eevel si tedy zaslouzi Nobel�vu cenu m:1'.ru 
na zaklade stejnych kriteri!, ne zaklade 
kterych byla tato cena udelena Lechu Walen­
sovi, Vaclav Havel je ceskoslovensky Sache­
rov, je to ceskoslovensky Gandhi. 

Dr. I. Strup 
Praha 

••• l'ake ja se pfipojuji k udeleni Nobelovy 
ceny m:1'.ru Vaclavu Havlovi. �lanek uverejne­
ny ve stranickem tisku mne jen utvrdil, le 
clovek tolik zaujaty pro spravnou vec, si 
zasluhuje nejvyss:1'. mezinarodr.i oceneni. Te­
prve ostudny paskvil v RP dokazel pohnout 
zafixovanym opatrnictvim a upozornit mne, 
ze mam stale je§te svedomi. Nemohu jLnak, 
nez si jeho stacecnosti hluboce vazit a v.e­
rit, ze bude ucLneno spravedlnosti zadost 
a Vaclav Havel bude opet svobodny. 

Karel Plicka 
Chomutov 

• •• Jsem pevne presvedcen, le tato poets 
Vaclevu Havlovi by byla pro jeho mLmoradne 
a vynikej:1'.ci vlastnosti predana naprosto 
zasloulene. Vim, co pro spolecnost jil vy­
konal, a pova:l!uji proto za svoji povinnost 
pripojit 1 svuj podpis. Pfiznam se v§ek, ze 
nevim, jak se podobne zalelitosti formuluji, 
ponechavam proto pod podpisem misto a za­
dam Vas, jestli byste to za mne nejak neslo­
lila. 

Frantisek Kre�c!k, 
annik 
Beroun 

••• Vyzvedavat ddvody by bylo v ·tomto pripe­
de unosenim drivi do lesa1. Vaclav Havel ma 
v ne�i verejnosti zcela mimoradnou mravni 
autoritu, kterou nakonec 1 cas dokonale pro­
vefil. z okruhu svych pratel neznam nikoho, 
kdo by m�l zasedne odlisne stanovisko, 
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s vedo�im jistJ d6vky zjednodu§eni se proto 
donmivam, ze te!'lto nnzor sdi'.li vet:Hna oby­

vatelstva. 
Jiri S:toll'.k 
PrP.ha 

••• Vaclava Eavle si nesmirne vezim za jeto 

neohrozeny boj za lidska prave, za svobodny 
zivot v nesi vlasti. Sleduji jeho cinnost 
od zacatku vzniku Charty 7.7 a myslim si, ze 
plnym pravem by mel byt ocenen timto vyzna­

menanim, jehoz si vazi cely svet. Zaroven 
se stavim za jeho okamzite propusteni. 

Milan Gross, ridic 
Brno 

••• Pena Havla si velice vazune a ctime ne­
jen pro jeho literarni tvorbu, ale i pro 
jeho neohrozeny postoj a boj za spro.vedl­
nost, pravo a pravdu. Protoze ;jeho cinnost 
jak v oblasti kulturni, tak v oblasti boje 
za lidska prava daleko pfesahuje h�enice 

\ 
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�a§i vlasti, jsme pfesvedceni, ze tatc poc­
te patfi pr�ve jemu. A proto�e je ve vize­
ni i ze mfa za vsechny, za cely ruirod, 

chteli bychom timto zpusobe_:11,alespon castec­
n� splatit svuj velky dluh • 

Dagmar Holeckova, inv. duch. 
Ing. Jiri Holecek, rev. technik 
Stare Boleslav 

Vaclava Eevla neznam a do lonskeho ro­
ku jsem nemela pon.eti o jeho existenci. 
;,le kdyz slysim o jeho hrdinstvi, a dneska 
tc je hrdinstvi vyslovit svuj n.azor verej­
ne a nahlas, myslim, ze by si tu cenu za­
clouzil. 

Olea Adamcova 
As 

..• Pfipojte, prosim, muj podpis k tem, 
;;�.o podpo::-uji navrh na udeleni letosni 
:id:elovy cen;y miru Vaclavu Hevlovi. 

Jiri Krizan, scenarista 
Preha 
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Z DOPISU VACLAVA HAVLA GUSTAVU HUSAKOVI 
_,. ______________________________________ _ 

Fred dvaceti lety, v dubnu 1969, byl 
zvolen generalnim t.ajemnikem (N KSC 
Gustav Husak. V teskoslovensku zaca­
la era tzv. normalizace. Konce teto 
normalizacni politiky jsou u nas 
i ve svete vseobecne zname. 0 to za­
jimavejsi - s odstupem casu - je do­
pis Vaclava Havla Gustavu Husakovi 
z dubna roku 1975. Z rozsehleho tex­
tu uverejnujeme alespon nektere cas­
ti. 

Vazeny pan 
Dr. Gustav Husak 
generalni tajemnik lJV KSt 

Vazeny pane doktore, 
v nasich zavodech a uradech se ukaznene 

pracuje, prace obcanu ma viditelne vysled­
ey ve zvolna se zvysujici zivotni urovni, 
lide si stavi domy, kupuji auta, plod! de­
ti, bavi se, ziji. 

To vsechno by samozrejme jeste nemuselo 
- pokud ide o uspesnost ci neuspesnost Va­
si politiky - mnoho znamenat: po kazdem 
spolecenskem rozruchu se lide vzdycky nako­
nec vrati ke kazdodenni praci, protoze -,. 
proste cht�ji zit, delaji to koneckoncu 
kvuli sobe a ne kvuli tomu ci onomu statni­
mu vedeni. 

Lide ovsem zdaleka nedelaji jen to, ze 
chodi do prace, nakupuji a ziji si po svem. 
Delaji vie: vyhlasuji cetne pracovni zavaz­
ky, ktere plni a prekracuji; jednotne se 
ucastni voleb a jednomyslne voli navrzene 
kandidaty; aktivne pracuji v ruznych poli­
tickych organizacichr ucastni se schuzi a 
manifestaci; vyslovuji svou podporu vsemu, 
cemu maji; nikde neni mozno pozorovat znam­
ky nesouhlasu s cimkoliv, co vlada dela, 

Tyto skutecnosti uz ovsem nelze tak snad 
no prejitr zde je treba se uz vazne tazat: 
nepotvrzuje to vsechno, ze se Vam podarilo 
uspesne splnit program, ktery si Vase vede­
ni dale: totiz ziskat podporu obyvatelstva 
a konsolidovat pomery v zemi? 

Odpovea zavisi na tom, co rozumime pod 
pojmem konsolidace. 

Pokud nam jsou jejim meritkem cisla 

z ruzoych statistik a urednich nebo policej­
nich hlaseni o politicke aktivite obcanu 
a podobnych vecech, pak zajist� muzeme asi 
stezi o kcnsolidovanosti u nas pochybova�. 

Co ale, kdyz budeme konsolidaci rozumet 
neco vie - totiz skutecny vni•;rni stav spo­
lecnosti? Co kdyz se zacneme -)tat i po dal­
sich, snad subtilnejsich a ne tak lehce spo­
·-�itatelnych vecech, ale nikoli proto mene 
d6letitych, totiz po tom, co se - z hledis­
ka osobni lidske zkusenosti - za temi vsemi 
•::isly oprevdu skryva? Co kdyz si polozime i 
takove otazky, jako nepriklad co bylo ude­
lano pro mravni a duchovni obrodu spolecnos­
ti, pro rozvoj skutecne lidskych dimenzi 
zivota, pro povzneseni cloveka k vyssimu 
stupni dustojnosti, pro jeho vskutku svobod­
nc a autenticke uplatneni ve svete? Co zjis­
time, kdyz svou pozornost takto obratime od 
�ouheho souboru vnejsich jevu k souboru je­
jich vnitrnich pficin a dusledku, jejich 
vezeb a vyznalllu. 1 zkratka k ce\.e te skryt�j­
si ravine skutecnosti, na niz by mely tyto 
jevy dostavat teprve spolecny lidsky smysl? 
Muzeme i potom povezovat nasi spolecnost 
za zkonsolidovanu? 

Odvazuji se tvrdit, ze nikoliv. Odvazuji 
se tvrdit, ze - navzdory vsem vnejsim libi­
vym faktum - V n i t  r n e n a Se s p o-
1 e c n. o s t nej,e n  vu.be e 
z k o n s  o l:i d o  v an a n e � i, ale 
upada naopek d o  s t a l e  h 1 u b s i 
k r i z e, do krize v leccems nebezpecnejsi 
nez vsechny, jez z nasi modern! historie 
pamatujeme. 

Pokusim se tote sve tvrzeni dolozit. 
Zakladni otazka, kterou si tu je treba 

polozi t, zni.: _ p r o c se vlastne lide cho­
vaji tak, jek se chovaji; pro� delaji vse 
to,. co ve svem souhrnu vytvar:,: ten impo­
zantni dojem totalne jednotne spolecnosti, 
totalne podporujici svou vladu? leyslim, �e 
kezdemu nepredpojetemu pozorovateli je od­
povea zrejma: zene je k tomu s t r a c h. 

ze strachu, ze prijde o sve misto, vyu­
cuje ucitel ve skole veci, kterym neveti; 
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3 e strachu o svo� budouc�cst je �a� �o �l= 
opakuje; ::.e s:.r·sc):u, :::c ne\:ude :noci po�:re­
�ovat ve studiu, vstupuJe clad) llov�k jc 
SVBZU mladeze a dela V nem vse, co je tfe­
bBj ze strachu, ze jeho syn nebo dcera ne­
bude mit pri pfijimani·na skolu potrebny 
po�et bodu v obludnem politicko-bodovacim 
systemu, prijima otec nejrozmaniteJsi funk­
ce a dela v nich "dobrovolne" to, co je za­
dano. Ze strachu z pfipadnych nasledku se 
lide ucastni voleb, voli v nich navrzene 
kandidaty a tvari se, jeko by ten obrad po­
vezoveli za skutecne volby; ze strechu 
o existenci, postaveni a kerieru chodi na 
schuze, odhlasoveveji tarn vse, co maji, e­
nebo a�pon mlci; ze strechu provad�ji rOz­
ne ponizuj.!'.ci sebekritilcy a pokani a ne­
pravdive vyplnuji spoustu ponizujicich do­
tazniku; ze strachu, ze je nekdo ud8, nerro­
jevuji vefejne a caste ani v soukromi sve 
skutecne nazory. Ze strachu z moznych exis­

tencnich ustrku, ze snahy vylepsit si sve 
nostaveni a zelibit se vyssim organum vyhln­
suji pracujici ve vet9ine pripedu sve pra­
covni zavezky; z tychz pohnutek zekladeji 
dokonce mnohdy i brigady socialisticke pra­
ce, vedouce dobre napred, ze jejich hlevnim 
poslanim bude, aby o nich bylo referovano 
v prislusn�ch hlasen1ch nehoru. Ze strechu 
chodi lide na ruzne oficialni oslevy, men1-
festece a pruvody. Ze strachu, ze jim bude 
znemoznovane delsi prace, hlasi se mnozi 
vedci a umelci k ideam, v nez ve skutecnos­
ti neveri, pisi veci, ktere si nemysli nebo 
0 nichz vedi, ze nejsou pravdou, vstupuji 

do oficialnich orgenizeci, ucastni se pra-
t 

ce, o jejiz hodnote meji to nejhorsi mineni, 
enebo semi oklestuji e deformuji sva dila. 
�e snahy zechranit semi sebe mnozi dokonce 
udaveji ne jine, ze deleli to, co semi de­
lali s nimi. 

Strach, o nemz mluvim, si ovsem nelze 
predstevovat jako strach v beznem psycholo­
gickem smyslu, tj. proste jako urcitou kon­
kretn! emoci: kolem sebe nevidime vetsinou 
lidi chvejici se strachem jeko osiky, ale 
docele spokojene a sebejiste se tvarici ob­
cany. Jde tu o strech v hlubsim, rekl bych 
etickem smyslu:. totiz o vice nebo mene ve­
domou perticipeci ne kolektivnim vedomi tr­
veleho e vsudypritomneho ohrozeni; o sta­
rost o to, co je nebo mohlo byt ohrozeno; 

0 pozvolne zvykani na tote ohrozeni jako 
ne substancialni soucast prirozeneho svete; 
o stale obsahlejsi, semozrejmejsi a obret­
nejsi osvojovani si ruznych forem vnejsko­

v�ho pfizpusobeni jako jedineho produktiv-
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:11:10 2;;Jssl1u sebeobrer:.:1. 

jtrach �t·ir·o:e:1� takf �er1{ J�dinJ:n sta­
�ebni� �aterialem sou�asnt spcle�ensk� 
s truktury. 

Pfesto z�stciva meterialem hlevnim, za­
kladni�, bez nehoz by nikdy nemohlo byt do­
sazeno one vnejskove jednoty, kazne a jed­
nomyslnosti, o nez oficialni dokumenty opl'.­
raji sve tvrzeni o zkonsolidovenosti nasich 
pomeru. 

Vznika ovsem otazke: Ceho se lide vlast­
ne bojl'.? Procesu? Muceni? Ztraty majetku? 
Deportaci? Poprav? Zejiste nikoliv� tyto 
!1ejbrutalnejsi formy natleku spolecenske 
moci na obcana nastesti - aspo� v nesich 
;,cd;;-,ir.kcicr. - odnesla historie. D_nesnl'. na­
·.l8k ma for:n_v jemnfjsi a vybranejsi, a i 
kdyz dnes cxistujl'. politicke prccesy /je­
�icht �ocensia zmenipulovanost je kezd�mu 
�nama/, reprezentuji uz jen hrozbu krajni, 
zati�co r.lavni vaha je prenesena do oblas­
ti n at 1 a k u e x  i s  t e n c n i h o. 
2oz ovsem na podstate veci mnoho nemeni: 
js znamo, ze nikdy nezalezi tolik na ebso­
lutni hodnote ohrczeni, jako na jeho hodno­
t6 relativni; spis nez o to, co clovek ob­
jektivne ztraci, bezi o to, jaky to ma pro 
nej - na horizontu sveta, v nemz zije,·s je­
r.o hierarchii hodnot - subjektivni vyznam. 
:111: boji-li se dnesni clovek napriklad, 
te ztrati moznost prace ve svem oboru, muze 
b::-t tento strach stejne silny a muze ho vest 
� tym! cinum, jeko kdyz v jinych historic­
k.�ch pod.ninkach mu hrozila konfiskace majet­
ku. Metode existencniho natlaku je ptitom 
dokonce v jistem smyslu univerzalnejsi: ne­
ni totiz u nas obcane, ktery by nemohl byt 
existencne /v nejsirsim slova smyslu/ posti­
�en; kezdy ma co ztratit, a kezdy ma tudiz 
duvod ke strachu. Skala toho, co muze clo­
vek ztratit, je bohata: od nejruznejsich vy­
sad vladnouci vrstvy a vsech zvlastnich moz­
nosti, plynoucich z moci, pres moznost klid­
ne prace, postupu a vydelku v zamestnani, 
pres moznost vubec precovat ve svem oboru, 
pfes moznost studia, az k moznosti zit as­
pen na tom stupni omezene pravni jistoty ia­
ko ostatni obcane a neocitnout se v one 
zvlastni vrstve, pro kterou nepleti ani ty 
zakony, ktere plati pro ostatni, totiz mezi. 
obetmi c e s k o s 1 o v e n. s k e h. o 
p o  1 i t  i c k  eh� a p a r t  h e  1 d UT 
Ano, kazdy ma co ztratit, i ten posledni po­
mocny delnik muze oyt prerazen ne misto jes­
te horsi e hur plafene, i jemu se muze kru­
te nevyplatit, kdyz na schuzi nebo v hospo­
de rekne svuj pravy nazor. 



,ent.o s:,stC:::, c·x:s:e:1·�nihc• n1citloku, joke­

r.ale cbepi�eJici celou spole�nost a kezde�� 
,c:.c!lnP., at uz jako :"'onkretni ka3dodenni po­
�r·l!ka enebo jaKo v§eotecn, moznost, by ov­
;em nemohl uspfsne funeovat, kdyby nemel -
p:'E•sne tak, jako ony pfekonane brutalni for­
�Y natlaku - sve pfirozene mocenske zazemi 
v tc sile, �tero mu zajistuje univerzalitu, 
kamplexnost a mac. Ve v s u d y p f i -
t O m n e a V S e m a C n e S t 8 t n i 
p a  1 i c i i. Tento d�sivj pevou% ma tatiz 

celau spaleenast skrz naskrz protkanu svou 
neviditelnou pavutinou, on je tim meznim 
ube1nikem, v nfm! se nekonec vsechny linie 
strachu protinaj!, onim poslednim a nevj­

vratnjm dokledem beznad�jnosti ke!d�ho po­
kusu ob6ana �elit spole�enske mcci. A i 
kdyz vft§ina lidi v�t�inu �8su Luto pevufi­
nu na vlostni o�i nevidi a nem1ze si Ji o­
se�et, i ten nejprost§i ob�en o ni dobfe 
vi, v ka�dem okesfiku a vsude s Jeji tictou 
pfitomnosti po6ita a podle tchc se chov�: 
to jest tek, aby obstal pfed jejima skrytj­
�a o�i�a o li�i�e. � dobfe vi, pro[ �usi ct­

st8t: k tomu, ob�/ t.ento ()8VO��k :.!o .:e:·.o li­
vota 30s8hl, r:eni vjbec tf'et:a, 2'-Jy S(' 210-
v�k dostal �fimo jo Je}:c sp�r1; v·)tec ne�:�­
si b,,;·L vysl,:/ch3n, souzen nebo tre-st1:.�r:. T. 
jeho nadfizeni jsou totiz tou pevuCinou 
opleteni a kazda instance, ktertl o jeho o­

sudu roznoduje, tak ci onak se st2tni poli­
cii spolupracuje nebo �usi spoluprecovat. 
A tek s,m fakt, !e statni policie vlastne 
mu. e kdykoli do zivota cloveka zasahnout 
- '!niz se lze jakkoli proti takoverr:u zaso­
hu branit - staci k tomu, ab,}' jeho zivct 
zt:�cel kus sve pfirozenosti a autenticity 
a tavel se jekousi trvalou pfetvafkou ... 

..• Neni asi tfebe mac pfedsl8vivosli 
k ·omu, eby elovek pochopil, te tekova si­
t11-':ce nern(1Ze vr!-.-::.t k niCemu ,iinC'·:1n, nc:"':. ;-: 
pc•. tupne korazi vsech r.rravnich norem, k roz­
pr. .u vsech J1eritek slusnosti a k obsahlemu 
pc .lomeni duvery ve smysl takovjch hodnot, 

ja,.o je pravda, zasadovost, upf'imnost, ne­

zi tn�-t, d)stojnost a cest. K nicemu jine­
mu, nez k poklesnuti existence na urove; 
bj logickeho vegetovani, tedy k one "hlu-
bi '.ne" demoralizaci, ktera vypl:iva ze ztra­
ty nadeje a z krize pocitu zivotniho smyslu. 
t( r:icemu jinemu, nez k novemu zpritomneni 
to'.o traeickeho nspektu celkoveho postaveni 

clrveka v modern! technicke civilizoci, kte­
rj souvisi se ztracejicim se horizontem ab­

sc2utna a kterJ bych nazvel k r i z i 
1 _ d s k e i d  e n  t i t  y: onebo mule 

_ _;ebou St'.!�n:;-:n s�1 st6a: tak tvrdf -:d nl!:c vyZa­
iujici, a�y byl nJkjm jinj�, �e� je? 

:3,yla dosa�eno pofadku. Z2 cenu zmrtverii 
ducha, otupeni srdce a zpustnuti zivota. 

Bylo dosazeno vnejsi konsolidace. Za ce­
nu d u  c h o  v n i a m r a v n i k r i­
z e s p o  1 e c n o  s t i. 

Nejhor�i no teto krizi ov�em je, ze se 
prohlubuje: staci se jen trochu povznest 
ned amezenou perspektivu kazdodennosti, e­
bycham si s hrOzou uvedomili, jak rychle 
vsichni opustime stanoviste, � nichz jsme 

jeste vcero odmitali ustoupit: co jeste vce­
ra chapalo spolecenske vedomi jako neslusne, 
dn�s beznc omlouva, aby to zitra zrejme 

�tijiraalo ja�o pfirozene a p�zitfi mozna 
Jokonce jako priklad slu§nosti. 0 cem jsme 
jeste v�era prohlasovali, ze tomu nikdy ne­
pfivykneme, nebo co jsme proste meli za ne­
mozne, dnes bez udivu pfijimame jako sku­
te�nost. A co bylo naopak jeste nedavno 
�re nas samozfejmosti, dnes chapeme jako 
vJJimeen� a brzy - kdovi - budeme povazovat 
z8 ne�ostupnj ideal. 

rro:r,eny mefitek "pfirozeneho" e "normal­
" Lho" a posuny v mravnim citeni, jez se ve 
spole6no�ti udaly v pr�behu poslednich let, 
Jsou vets!, nez by se v prvni� okam!iku 1 

:,,ohla zdat. Ruku v rw.ce s nariistajici otu­
pelosti se pfirozene otupuje 1 schopnost 
si tuto otupelost uvedomovat. 

:horoba jako by z listu a plodu precha­
zela na kmen a do korenu. Nejvlastnejsi 
duvody k obavam jsou tedy v oblasti vyhli­
dek, jez pfitomnj stav nabizi ••• 

D n e s n i s p o 1 e c e n s k a 
ill O C s e h 1 u b O C e 1 i s i O d 
t e, k t e r  a pre d c h a  z e l a  
t o m u t o n e d a v n e m U V y b u -
c h u. Nejen proto, ze zatiwco tamta byla 
tak l'ikajic "originalem" a tato je jen je­
ho zforrnalizovanou imitaci, neschopnou re­
flektovat miru, do jake byl mezitim onen 
"original" demystif'ikovan, alP. predevsim 
proto, ze zatimco dfivejiH moc: se opirala 
o realne a nikterak zanedbatelne socialni 
zazemi v podobe duvefive /byt postupne kle­
sajici/ podpory casti obyvatelstva a o real­
nou a nikterak zanedbatelnou /byt postupne 
vyprchavajici/sugestivitu puvodne slibova­
njch socialnich perspektiv, ta dnesni se 
opira uz jen a jen o sebezachovny pud ovla­
dajici mensiny a o strech ovladane vetsiny, 

Te!ko si lze za techta okolnosti pfed� 
stavit vsechny predpokladatelne alternati-
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vy prjb(:!�.u eventu8lt1ihc b'-.�douci.1-:o ''ok3mZi­
�u pravdy'1

, tcti=: zp�:scb, js'r.::):r, by se r.r:ik 
�cmplexni e t8k ctevfen� celospolecnske ?O­
ni2e�i :nohlo jejnou dozadovat setisfakce; 
a v;bec uz nelze odhadnout rozseh a hloub­
ku tragickych nasledk·.'.I., jez by ten oka:nzik 

!nohl a :nusel nakonec na.)iu1 m\rod:'1m pt'ineS t T 

'.;lov?eka V teto souvis1csti :nusi zarazet, 

j a k V e 1 k a -i e n e s C h 0 p n 0 s ,., 

:n 0 C i' V y d 8 V a j i C i s e z e 

t u Q e j V e d e c t � j .., i., j a k n 

t u k d y D y 1 a, p 0 C h 0 p i t 

e 1 e m e n t a r n i z r..: k 0 n y 
V 1 a s t n i h 0 f u n .C- 0 V a n i a 

0 

p o u � i t s e z v 1 a s t n i c � 
de j i n, 

:�eboji:!1 se, ja.k �etr�10, ie s n8st·.ipec: 
dne§nito vedeni skcncil v 5esKoslove�sku 
'�i•,.rot a :Jefini t.ivne se zastevily d[�i!'.Y. 
) �0Jinac� dosud ?O ka2dl situaci e �o 
ka�d� lfe pti�la jin6 sitLtace a ji�� �1·3, 
a jcsud vzdycky byla - at uz k dobru �lo­

vekc: nebo t Jeho l;kod? - �2 r1cv(: si tuac<J 
�ebo �re zcela vzd�le�� v�e� pf�dstav�� 

o budoucncsti, kter� m;li or�eni3jtofi 
a vledcov{ epochy pi"e:lc::o;:L 

Boji:n se nBceho jinfhc. :el! tento �o­
pis vlastr.0 hovo:ri o tom, ':c:!':o s1: ve sku­

tecnosti boji�, n e s my s 1 n e t. v r -
d j c h a d 1 o u h o d o b y c h n a -
s 1 e d k u, k t e r e  c e 1 e t o  
d n e s n i z n a s i 1 n e n J'. b u d e 

m it p r o  
se toho, c im 
to drasticke 

n a s  e n a r o d  y. Bojim 
budeme muset vsichni zeplatit 
potlaceni dejin, to krute 

t 

8 zbytecne zahnani zivota kamsi do podze:nf 
spolecnosti i lidske duse, ten novy nasiln1 
"odklad" vsech rnoznosti aspen trochu pfiro­

zene - jako spolecnost - zit. Aja� snad 
vyplyva z toho, co jsem pfed chvilkou na­
psal, nejde mi pri tom jen o to, co prubez­
ne platime v mene kazdodenni hofkosti ze 

spolecenskeho znasilneni a lidskeho ponize­
ni, ani pouze o tu vysokou dan, kterou bu­
deme muset zsplatit v podobe dlouhodobeho 
duchovnfho a mrsvniho upedku spolecnosti, 
ale jde mi take o tu tezko dnes odhadnutel­

nou dsn, kterou by nam vsem mohl vynest onen 
okamzik, kdy se priste prihlasi o sva prava 
zivot a dejiny, 

Cdpovednost vedouciho politika za situe­
ci V zemi byva ruzna a nikdy p:rirozene neni 

absolutni; nikdo nevladne sam, jisty dil od­
povednosti tudiz nesou i ti, kte:ri vedoucf­
ho politika obklopuji; zadna zeme nezije ve 

vakuu, jeji politiku tedy vzdycky tak ci o­
nak ovlivnuje i politika jinych zerni; za 
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�noho �o!':ou samozfejm� vzdycky i ti, ktefi 
vl�dli d:'ive a jejicr.z politi�:a p:-ecurcova­
la situaci, v niz se zeme ooita; za mno�c 
�ohou kcnecne i obcane, a{ uz kazd1 jedno­
tlive, totiz jako svepravny tvor svym den­
nim osobnim rozhodovanim spoluvytva:rejici 
celkovy stav, anebo vsichni dohromady jako 
urcitj historicko-socialni celek, limitova­

r.�;- ,,od,:1inka111i, v nichz se vyviji, ale zaro­
ven ty to podminky zpetne lirJituj ic i. 

Navzdory temto omezenim, platicim pfiro­
zen� i v  nasi dnesni situaci, je Vase odpo­

v�dnost jako vedouci.ho politika stale veli­
ka: spolurozhodujete o klimatu, v nemz je 

n�m jjno zit, a ma t e  t u  d J'. z p :r i-
:n V l i V i n a ,. 

0 n e c _n 0 u ,, " 

., s k u t C d a n e' k t e r 0 u n a-
,:: e s p 0 1 e c n 0 s t z 8 p 1 a t i 
z 8 s V 0 u d Q e s n i "k 0 n a 0 1 i-
j 8 C i". 

v �e�J'.ch e Slovacich - tak jeko v kaz­
d�� narode - ziji parslelne nejrozmanitejsi 
�red�oklady: mAli jsme, me.me a budeme mit 
�rjiny, stejne jako jsme meli, me.me a bude­
�e mit udavace a zradce. Jsme schopni roz­
vinout svou tvofivost a fantazii, duchovne 
a :nrirms se vzepnout k neceirnnym cinum, bo­

Jovat za svou pravdu a obetovst se pro dru­

��, ale prave tak jsme schopni propadnout 
tot,lni lhostejnosti, nezajimat se o nic 
vie nez o sve bricho a navzajem si jen po­
drazet nohy. Ai kdyz lidske duse nejsou 
zadne pulli try, do nich� mMe kdokoli nalit 
�okoli /tato arogsntni p:redstsva o lidu se 
.�c1stc vyskytuje v oficialnich projeveoh v 

,)cdobe te stresne fraze, ze "nam" - to jest 

vlede - je to ci ono "zanaseno do hlav lie::'. 
di"/, pfesto p:reci jen velice za.lezi na vud­
cich, ktere z tech vsech protichudnjch dis­

pozic, jez ve spolecnosti d:rimaji, budou 
::?:ibilizovany, kterym z tech potencisli t se 
da prilezitost k uplatneni a ktere budou 
neopak pctlaceny. 

Zatim je systematicky aktivizovano a roz­
vijeno to nejhorsi v nas - sobectvi, pokry­
tectvi, lhostejnost, zbabelost, strach, re­
zignace, touha osobne ze vseho vyklouznout 
bez ohledu na obecne nasledky. 

Pritom i dnesrli statni vedeni ma moznost 

pusobit svou politikou na spole�nost tak, 
aby nebyls davana p:rilezitost tomu hors!mu, 
ale tomu lepsimu v nas. 

Zatim jste zvolili tu pro sebe nejpohodl­
nejsi a pro spolecnost nejnebezpecnejsi ces­
tu. Totiz cestu vnejsiho zdani zs cenu vni­
tfr.iho upadku, cestu zvysovani entropie 

ze ccnu umrtvovani zivota, c e s t  u p o  u-



•• ,1 3 './ €: (', .... J. 

.::: - �1 j .,, ,J •. � 

: .. C 'J n .. r i z e 
s ? a l e _ n a s t i & s o � s • u v -
n t h o p o n i � o v � n i l i d � � e 

d � s t o  j rl o s t i. 
P�itom m�te moznost v ramci svjch omeze­

ni udelat mnoho pro aspen relativni zlepse­
ni situace: mo�na by to byla cesta namaha­
vejsi, mene vd�Gna, jeji vysledky by se 
neobjevily hned, leckde by narazele na oj­

por, rozbodne by to vsak byla z hlediska 

sk;.,.tcc,1.�'d: ::ci,'i:n:J b ;:,e!"spe;:l iv nci'. i spol(,c:- · 
r.os:i cestc:: net_::o:n�rn�? s·:�1sluplnfjSl. 

�.;;.;o cb.:rm tc!-".fito stcitu �ucu;:, t.iiutc 
ot.:-:vfe!le a vefe.jn� ·v2;.s � s V8mi i vsechny 
ost8tni vedouc! pfedstyvitele dne§niho re­
�irnu, abyste venovali pozornost souvislos­
tem, na nez jsem se Vas snazil upozornit, 
abyste v jejich svetle zvazili miru sve 
hi�toricke odpov�dnosti a jednali v sou­
hlase s ni. 

a. dubna 1975 Vaclav Havel 
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